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Thomas Ernst

SCHWARZWEISE MAGIE
Der Schliissel zum dritten Buch der Steganographia des Trithemius

Geheimer Chiffern Sendung
beschiftige die Welt,

Bis endlich jede Wendung
Sich selbst ins Gleiche stellt.!

Die an der Wende vom 15. zum 16. Jahrhundert entstandene Stega-
nographia des Johannes Trithemius darf nicht nur wegen ihres
einzigartigen Inhalts, sondern auch hinsichtlich des AusmaBes der
ihr entgegengebrachten Interpretationsansitze unter die kulturge-
schichtlich bedeutenden Schriftwerke der Zeit gezdhlt werden. Zu
den namhafteren Philosophen, Theologen und Kryptologen, die sich
mit dem Werk in den vergangenen 500 Jahren auseinandergesetzt
haben, gesellen sich Dutzende von Unbekannteren, aber im Verhilt-
nis zum nachweisbaren und unverminderten Interesse an dem Werk
sind bis auf den heutigen Tag weder dessen Inhalt, noch die Quel-
lenlage, Entstehungs- und Rezeptionsgeschichte ausreichend be-
leuchtet worden. Eine kritische Textedition der Steganographia mit
Lesarten wire ein zweifellos kompliziertes, jedoch wiinschenswertes
Unterfangen. Die “Losung” des seit 500 Jahren unverstdndlichen
liber tertius der Steganographia bildet das Herzstiick meiner folgen-
den Untersuchung, die sich zu diesem Zweck auf einige Umwege
begeben mufBte: auf eine einleitende und gedridngte Darstellung der
kryptologisch-rhetorischen Grundlagen der ersten zwei Biicher der
Steganographia folgen der Versuch einer Entstehungsgeschichte und
inhaltlichen Konkordanz; eine auf ausgewidhlten Handschriften,
Drucken und kryptologischer Sinnfilligkeit beruhende “Reinschrift”
des liber tertius; eine umfassende, wenn auch keinesfalls auf Voll-
stindigkeit bedachte Rezeptionsgeschichte des Werks; dann die erste
eindeutige Entschliisselung des liber tertius in 500 Jahren; die erste

! Johann Wolfgang Goethe: Geheimschrift. In: West-dstlicher Divan. Hrsg. von
Hans-J. Weitz. Frankfurt am Main 1974, S. 88.
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Dechiffrierung von Wolfgang Ernst Heidels Interpretation des liber
tertius in 300 Jahren; und schlieflich einige Bemerkungen zur
rhetorischen Gestaltung des Werks.

1. Entstehung und Inhalt der Steganographia.

Spétestens seit Ende 1498 und bis zum Friihjahr 1500 komponierte
der Sponheimer Abt Johannes Trithemius ein Werk iiber Geheim-
schriften, das zu Lebzeiten auf Wunsch des Verfassers unveroffent-
licht blieb und erstmals 1606 unter folgendem Titel im Druck
erschien:

Steganographia: Hoc est: Ars per occvltam scriptvram animi svi volvnta-
tem absentibvs aperiendi certa; Avthore reverendissimo et clarissimo
viro, Joanne Trithemio, Abbate Spanhaimensi, & Magie Naturalis
Magistro perfectissimo. Prafixa est hvic operi sva clavis, sev vera
introductio ab ipso Authore concinnata; hactenvs quidem a mvltis
mvltvm desiderata, sed & paucissimis visa: Nunc vero in gratiam secre-
tioris Philosophiz Studiosorum publici iuris facta.?

> Frankfurt 1606; zweite unverinderte Auflage Frankfurt 1608. Steganographia
= verdeckte (gr. steganos) Schrift. In der Folgezeit wurde der Terminus
“Steganographie” allmihlich durch den Begriff “Kryptographie” (= geheime
(gr. kryptés) Schrift) verdringt, bis 1948 George E. McCracken in einem
Artikel iiber die Polygraphia Kirchers vorschlug, den ilteren Terminus wie-
derzubeleben “for that form of writing in which not only is the secret meaning
kept unintelligible without the key, but the very fact that it exists is hidden.”
Athanasius Kircher’s Universal Polygraphy. In: Isis 39 (1948), S. 215-228,
hier S. 216. Daraufhin adaptierte David Kahn diesen Begriff und definierte ihn
entsprechend: “the methods of steganography conceal the very existence of the
message”. The Codebreakers. The Story of Secret Writing. New York 1967,
S. xiii, 975. Trithemius verwendet den Begriff noch im iibergreifenden Sinne
von stegands oder/und kryptdés, unterscheidet aber eindeutig zwischen den
beiden Verfahrensweisen, weswegen ich meine Begriffswahl nach modernem
Gebrauch differenziert habe, demzufolge “Steganographie” auf das Verdecken
bzw. Verbergen von Schriftsymbolen abzielt, wihrend “Kryptographie” deren
Substitution und/oder Transposition, das heiBt die eigentliche Chiffrierung
bezeichnet. Diese Unterscheidung wird nicht nur besonders sinnfillig im Falle
der Steganographia, sondern erméglicht iiberhaupt ein besseres Verstindnis
der zentralen Problematik zwischen Verbergen und Chiffrieren einer geheimen
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Wenn der Titel des Erstdrucks andeutet, daf sich das Werk in zwei,
eigentlich drei Hauptteile zu gliedern scheint, spiegelt er darin nur
die umgekehrte Entstehungsgeschichte eines in verschiedenen
Entwicklungsstadien petrifizierten Tryptychs. Der Clavis Stegano-
graphiae Uberschriebene und im Druck an dritter Stelle stehende
Teil scheint in Form eines “Schliissels” eine gemeinverstindliche,
wenn auch nicht vollstindige Einfiihrung in die spezifischen Prinzi-
pien der von Trithemius als “steganographisch” bezeichneten Chif-
friertechniken zu bieten, stellt aber eigentlich eine Friih- bzw.
Urfassung des Werks dar,® wihrend das ihr voranstehende und
sehr kurze Mittelstiick, die Clavis generalis triplex, eine pauschale-
re und stellenweise zusammenhangslose Darstellung von Chiffrier-
techniken zu enthalten scheint, aber eigentlich — zumindest ansatz-
weise — andeutet, mit welchen Mitteln der Verfasser die Erkldarung

Mitteilung, wie sie die Kryptologen des 16. und 17. Jahrhunderts beschiftigte.
Es sei vorweg ausdriicklich vermerkt, daB sich alle Kryptologen der friihen
Neuzeit, auch wenn sie sich oft eines stark voneinander abweichenden Voka-
bulars bedienten, dieser zwei verschiedenen, sich im Idealfall erginzenden und
iiberlagernden Verfahrensweisen bewuft waren.

Clavis Steganographiae Ioannis Trithemii Abbatis Spanheimensis. Darmstadt
1606. In Cod. Guelf. 91.1 Extrav. (Bl. 242r-297v) findet sich dieses Werk
unter dem passenderen Titel “Clavis Specialis” der “Clavis generalis” nach-
gestellt. Viele der in der Clavis vorgestellten Chiffrierbeispiele unterschieden
sich hinsichtlich Inhalt, Reihenfolge und textlicher Gestaltung erheblich von
den ersten zwei Biichern der Steganographia. Es sei hervorgehoben, daf die
Clavis keinesfall als ein “Anhang”,das heiBt eine Sammlung von “L&sungen”
zu den im Hauptwerk nur verschliisselt dargebotenen Chiffriermethoden zu
verstehen ist (auch wenn sie sich im Erstdruck unter neuem Titelblatt und
separater Paginierung dem Hauptwerk hinten angefiigt findet), sondern als eine
konzeptuelle Vorstufe, in der Trithemius in einfacher, unverzierter Sprache
(teilweise an Kreisscheiben) seine Chiffriermethoden erldutert. Eine von Klaus
Amold aufgefiihrte, in Stuttgart befindliche und wahrscheinlich aus dem 16.
Jahrhundert stammende Abschrift (Cod. poet. et phil. 4° 63) scheint diesem
Umstand Rechnung zu tragen, indem dort die Clavis (Bl. 1r-28r) tatsdchlich
der Steganographia (Bl. 29r-81r) vorangestellt ist. Klaus Arnold: Additamenta
Trithemiana. Nachtrige zu Leben und Werk des Johannes Trithemius, ins-
besondere zur Schrift De demonibus. In: Wiirzburger Diézesangeschichts-
blatter 37/38 (1975), S. 239-267, hier S. 245; ders.: Johannes Trithemius
(1462-1516). Zweite, bibliographisch und iiberlieferungsgeschichtlich neu
bearbeitete Auflage. Wiirzburg 1991, S. 253-254.
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seiner Chiffriertechniken rhetorisch zu verschleiern beabsichtigte.*
Das unter dem Titel Steganographia bekannte Werk schlieBlich
enthilt die arkansprachliche und zu diesem Zeitpunkt mit zahlrei-
chen inhaltlichen und rhetorischen, noch nicht aus den friiheren
Stadien ablesbaren Ergdnzungen versehenen Werks. Die ersten zwei
Biicher der vom Verfasser verschiedentlich auf vier bis acht Teile
angelegte Endfassung des Werks hatte Trithemius im April 1500
abgeschlossen; vom fragmentarischen dritten Buch vollendete er,
moglicherweise in der letzten Aprilwoche 1500, nur ein aus mehre-
ren Abschnitten bestehendes erstes Kapitel.®

Dem Pariser mathematicus Johannes Capellarius gestand der
Verfasser im Spdtsommer 1507, daB ihn der zu erwartende MibB-
brauch seiner Erfindungen, der grofie Arbeitsaufwand und geringe

* Clauis generalis triplex in libros steganographicos Iohannis Trithemii Abbatis
Spanheimensis: ab ipso avthore conscripta, et amatoribvs hvivs artis gratitudi-
nem declaraturis & secreto retinentibus communicanda. Darmstadt 1606. Die
Clavis generalis triplex enthilt sowohl pauschale Hinweise auf eigentliche
Chiffriertechniken (z. B. einfache Buchstabensubstitution) wie auf Methoden
der rhetorischen Verschliisselung der Anleitungen zu diesen Chiffriertechniken
in Form der coniurationes; siehe unten. In einer Abschrift von 1521 findet
sich dieses kurze, dort nur als Clavis generalis betitelte Werk auf den 14.
Mirz 1499 datiert: “[...] Explicit feliciter Ioan: Trithemius, Anno
MCCCCXCIX Prid. I1d. Marty”. Johannis Trithemij Abbatis Spanheymensis
primim, Herbipolensis postea, Omniscij, atque admirandj ingenij vir,
Steganographiz Lib. 3 cum Clave, tam generalj, quam specialj, ad literam
magnis laboribus et sumptibus & MSS. codice strenuj et prenobilis dominj
JIoann: de Woesbruck magnj Telonej Brigensis Magistrj descriptj. M D XXI.
Wolfenbiittel: Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 91.1 Extrav., Bl. 241r.
In einem Brief vom 4. Mirz 1507 an seinen ehemaligen “praceptor” Tri-
themius identifiziert sich Johannes von Woesbruck ' als Miinzmeister des
Konigreichs Kastilien und Zollmeister in Briigge (“Serenissimi Regis Castilie
monetarius magnique Telonei Brugis in Flandria magister”) und erinnert an
seinen Besuch vor fast fiinf Jahren (“[...] anni-ferme quinque iam elapsi sunt,
quod cum tua paternitate vitimo in Spanheim fui constitutus [...]”). Tri-
themius: Epistol® familiares. In: Opera historica. Hrsg. von Marquard Freher.
Frankfurt 1601; Ndr. Frankfurt 1966, Teil II, S. 436-574, hier S. 542-543.
Cod. Guelf. 91.1 Extrav. mag also eine vielleicht ca. 1502 angefertigte
Abschrift der Steganographia als Vorlage gedient haben, obwohl der Wolfen-
biitteler Codex einige zweifelhafte inhaltliche Zusitze enthilt (siehe unten).

5 Trithemius datierte das erste und zweite Buch auf den 27. Mirz bzw. 20.
April 1500; im Verlauf des dritten Buchs erscheint das (fiktive?) Datum 28.
April 1500. Steganographia (1606), S. 93, 159, 175.
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Lohn sowie der unvermeidliche Vorwurf schwarzer Magie von Sei-
ten Ungebildeter gegen eine Veroffentlichung seines fragmentari-
schen Werks bewogen hitten:

Prima ratio [...] est futuri consideratio, & timor verisimilis mali, quod
per abusum prauorum hominum contingere posset, cum nostris inuentis
mali non minus vterentur ad malum quam boni ad bonum. Secunda est
maximi laboris intentio & paruz mercedis retributio. Nam [...] opus est
arduum & acutissima speculationis, quod sine labore maximo nequeat
consummari. [...] Tertia vero causa est, indocte plebis @stimatio, qua
omne quod non intelligunt malis artibus adscribunt.®

Die drei Biicher der unvollendeten Steganographia zirkulierten iiber
hundert Jahre lang in mehr oder weniger vollstindigen Abschriften,
mit und ohne die beiden Claves (worauf schon der Titel der editio
princeps anspielt), ohne deren Kenntnis Sinn und Zweck des in
einer metaphorischen Arkansprache abgefaffiten Endproduktes den
meisten Lesern ritselhaft bleiben muBte.” Die endlich 1606 mit
dem Hauptwerk zusammen verodffentlichte Lesehilfe — “hactenvs

8 Brief vom 16. August 1507. Epistole familiares, S. 555-556; #hnliches im
Brief an Roger (oder Rutger) Sycamber vom 31. August 1507 (S. 563):
“Magnum [...] & nimis arduum opus Steganographiz mirabilis adinuentionis
in octo libros partiendum scribere sum adorsus, cuius primum quidem librum
& secundum ad finem vsque perduxi, tertium vero mancum & reliquos omnes
dimisi vsque in hunc diem animo sepultus, multiplici consideratione persuasus,
cum & labor sit magnus, & forsitan retributio parua. Maneat ergo imperfec-
tum, sicut iacet, donec aliud persuadeat vtilitas.”

7 Im Cod. Guelf. 91.1 Extrav. findet sich die “Clavis generalis” auf Bl. 234r-
241r, die “Clavis specialis” auf Bl. 242r-297v, aber in der im Codex Vatica-
nus Reginensis latinus 1344 auf Bl. 1r-43r enthaltenen Abschrift der Stegano-
graphia, welche mir freundlicherweise iiber Vermittlung der Abteilung Special
Collections von der Vatican Film Library der Washington University Library
in St. Louis zur Verfiigung gestellt wurde, fehlen beide. Dieses eng beschrie-
bene Manuskript aus dem Besitz der schwedischen Konigin Christine enthilt
nur den gelegentlich etwas straffer formulierten und in Teil I und II oft stark
gekiirzten Text der Steganographia: Buch I (Bl. 1r-25r), Buch II (Bl. 26r-
33v), Buch Il (Bl. 34r-42v), separates Chiffrealphabet (Bl. 43r). Auf Bl. 1r
links oben die Marginalie “An 1595 [1605?] VIII Cal Feb Eysgrubij Marco-
mannorum”, auf Bl. 26r an gleicher Stelle: “Ao 1595 [1605?] iv J F Eysgr
Marcomannorum”. Beschreibung des Codex in: Beda Dudik: Iter Romanum.
Wien 1855, I, S. 229-230 (dort Lesart “1595” und Auslassung der zweiten
Marginalie).
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qvidem a mvltis mvitvm desiderata, sed a paucissimis visa” —
erschien zu spdt, um die schon seit lingerem angestrebte und am 7.
September 1609 schlieBlich erfolgreiche Indizierung des Werks zu
verhindern.® Trotzdem erschien noch 1621 eine dritte Auflage in
Darmstadt, wiederum “sumptibus Johannis Berneri”.

Es ist verschiedentlich festgehalten worden — und dies oft auf
sehr mifverstdndliche Weise —, daB8 die Sreganographia beziglich
ihrer rhetorischen Gestaltung und ihres kryptologischen Inhalts
etwas mit der Kabbala zu tun habe, doch eine prizise Gegeniiber-
stellung dieser Querverbindungen steht noch aus. Dazu haben
hauptsidchlich zwei Umstdnde beigetragen: es ist nicht ausreichend
zwischen kryptologischem Inhalt und rhetorischer Form der Stega-
nographia differenziert worden, und dariiberhinaus scheinen sich
die duBerst spekulative Kabbala und die grofite Prizision erfordern-

® Der Jesuit Martin Antoine del Rio (1551-1608) z. B. lenkte die kirchliche

Aufmerksamkeit auf die noch ungedruckte Steganographia, indem er das
Werk aufgrund rhetorischer und inhaltlicher Ahnlichkeiten einer Liste von ver-
meintlich magisch-dimonischen Schriften beifiigte: “Vix dubito aliquod in
manus Joan. Tritthemij incidisse, vnde & partitionem & materiam suz
Steganographice periculi & superstitionis plenissim&, acceperit: cuius operis
nomen quod nondum prohibitis ab Ecclesid libris sit insertum, suspicior
accidisse quia liber nondum typis vulgatus in paucorum manus incidit [...].”
Disqvisitionvm magicarvm libri sex, in tres tomos partiti. Auctore Martino
Delrio, Societatis Iesv- Presbytero. 1/2. Louvain 1599, quastio 3 (“Qua sit
divisio demoniacez Magi®, & de libris eius”), S. 107. Zu weiteren kritischen
Stellungnahmen (Antonio Possevino, Kardinal Bellarmin, u. a.), siehe z. B.:
P. Gasparis Schotti e Societate Jesu schola steganographica, in classes octo
distributa [...]. Niimberg 1665, S. 224; Oliver Legipont: Vita et Apologia
Ven. Joannis Trithemii. In: Magnoald Ziegelbauer, Oliver Legipont: Historia
rei literarie ordinis s. Benedicti, in IV partes distributa. Augsburg 1754; Ndr.
Westmead 1967, Bd. I, S. 217-333, hier S. 318-319; Isidor Silbernagl:
Johannes Trithemius. Eine Monographie. Zweite, mit einem Anhange ver-
mehrte Auflage. Regensburg 1885, S. 100; und bes.: Anton Diirrwichter:
Adam Tanner und die Steganographie des Trithemius. In: Festgabe [...]
Hermann Grauert zur Vollendung des 60. Lebensjahres. Freiburg 1910, S.
354-376, hier S. 358-363. Noch 1840 stand die Steganographia auf dem Index
librorum prohibitorum, 1930 war sie daraus verschwunden. Paul Chacornac:
Grandeur et adversité de Jean Trithéme, bénédictin, abbé de Spanheim et de
Waurtzbourg (1462-1516). La vie — la 1égende — 1’evre. Paris 1963, S. 139;
vgl. auch: Franz Heinrich Reusch: Der Index der verbotenen Biicher. Ein
Beitrag zur Kirchen- und Literaturgeschichte. Bonn 1883-1885; Ndr. Aalen
1967, Bd. I, S. 182-183.
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de Kryptologie wie Ol und Wasser zueinander zu verhalten: die
Praktiken der Kabbala “work upon the same raw material as crypto-
logy, but unlike cryptology they are flexible and speculative,”®
aber “any cipher system, or any method which claims to follow
valid cryptographic procedures, must yield unique solutions.”!®
Den angeblich zuerst von Pico della Mirandola in die lateinische
Sprache eingefiihrten Terminus “Cabala”" und von diesem Wort
abgeleitete Begriffe definierte Johannes Reuchlin folgendermaBen:
“Est enim Cabala diuin® reuelationis, ad salutiferam dei & forma-
rum separatarum contemplationem tradit®, symbolica receptio,
quam qui ceelesti sortiuntur afflatu, recto nomine Cabalici dicuntur,
eorum uero discipulos cognomento Cabal@os appellabimus, & qui
alioquin eos imitari conantur Cabaliste nominandi sunt.”'* Tri-
themius’ Adaptionen kabbalistischen Gedankenguts auf rein krypto-
logischer Basis zeichnen ihn als ein Mitglied der von Reuchlin
letztgenannten Gruppe aus; in seiner Funktion als Imitator lieB er es
sich nicht entgehen, dem noch jungen Wort in der Einleitung zur
1508 vollendeten Polygraphia, seinem anderen Geheimschriften-
traktat, den Neologismus der “cabalistici” als Bestandteil eines
spezifisch auf kryptologische Belange zugeschnittenen Vokabulars
hinzuzufiigen: dort treten die “cabalistici” als “nuncii quibus tradite
forent epistol&” auf.’® Fir Trithemius hatte die Kabbala eine

® Kahn: Codebreakers, S. 92.

' William F. & Elizabeth S. Friedman: The Shakespearean Ciphers examined
[...]. Cambridge 1957, S. 25.

11 «[...] autore Ioanne Pico Mirandulano Comite, antc quem nomen eorum
Romanz linguz incognitum erat [...].” Johann [sic] Reuchlin: On the Art of
the Kabbalah. De Arte Cabalistica. Ubers. von Martin und Sarah Goodman.
Lincoln, London 1993, I, S. 88 (Bl. 13r); “[...] quoniam is primus est, quod
sciam, qui Cabalz nomen & notionem inter Latinos invexit [...].” Caspar
Schott: Technica curiosa, sive mirabilia artis, libris XII comprehensa [...].
Niirnberg 1664; Ndr. Hildesheim 1977, XII, S. 900.

12 Reuchlin: On the Art of the Kabbalah, I, S. 62 (Bl. 6v). :

¥ “Legimus complures ueterum sapientes, philosophos, reges & principes, olim
uarios atque multiplices excogitauisse modos, quibus nuncijs suis ad loca
remotiora mittendis tuto committerent arcana consilij, & quicquid mysterij
confidendum occurisset secreti: quo fierent in perferendis idonei, atque ab
omni prauorum incursione securi, ne uel simplicitas cabalisticorum denudaret
mysterium, uel bacuceorum innata curiositas apostolicis rebus inferret detri-
mentum.” Polygraphiae libri sex, Ioannis Trithemii Abbatis Peapolitani,
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doppelte Bedeutung, welche sich in Inhalt und rhetorischer Form
seiner Steganographia spiegelt (und im folgenden in dieser Zweitei-
lung erldutert werden wird): einerseits lieBen sich aus den Techni-
ken der kabbalistischen Textexegese handfeste Chiffriertechniken
destillieren oder zumindest ableiten, andererseits bildet das
“exklusive” kabbalistische Konzept einer vom Lehrer nur den
Eingeweihten vorbehaltenen Ubertragung eines Wissens die Recht-
fertigung fiir die rhetorische Einkleidung dieses Wissens in eine
enigmatisch-arkane Sprache. Einleitend sei zuerst dargestellt, wie
sich das spekulative Gewand kabbalistischen Denkens von den
darunter verborgenen alphabetischen Mutationen hebriischer (und
griechischer) Buchstaben abstreifen und direkt auf prézise erfaBbare
und vor allem unzweideutige Chiffriermethoden tbertragen 14dBt;
danach, wie sich diese Prinzipien auf die rhetorische Verschleierung
der Darstellung von Chiffriertechniken anwenden lassen.

Im Traicté des chiffres (1586) konstatiert Blaise de Vigenére, daB
“presque tout I’artifice de la Steganographie & Poligraphie de 1’Abé
Tritheme” von der kabbalistischen “resolution des mots en syllabes
& lettres” abhdngig sei. Der deckende Text verhalte sich dabei zu
der unterliegenden Geheimschrift wie ein fertiges Gemilde zu den
strukturierenden Konturenzeichnungen “ny plus ny moins que fait la
peinture par les traits des lineamens & couleurs; ce qui s’appelle les
resouldre en leurs premiers Elemens [...].” Die untergriindige
Durchleuchtung eines Textes, die Auflosung in seine Grundelemente
diene dazu “pour delad puis apres en former vn nouueau sens et
intelligence mystique, couuerte exterieurement de la diction.”'

qvondam Spanheimensis, ad Maximilianvm Caesarem. Basel 1518, prafatio,
Bl. aSv. Die “bacucei” sind jene, “qui epistolas interciperent”, und “res
apostolicae” bezieht sich auf “res ad epistolarum missionem pertinentes.”
Schott: Schola steganographica, S. 282; vgl. auch S. 253-256. Fiir ein
umfangreiches Glossar des enigmatischen Vokabulars der Polygraphia siehe
auch J[ohn] Flalconer]: Cryptomenysis Patefacta: Or the Art of Secret
Information Disclosed without a Key. Containing Plain and Demonstrative
Rules, for Decyphering all Manners of Secret Writing. With Exact Methods,
for Resolving Secret Intimations by Signs and Gestures, or in Speech. As also
an Inquiry into the Secret ways of Conveying Written Messages: And the
several Mysterious Proposals for Secret Information, mentioned by Tntheml-
us, &c. London 1685, S. 175-180.

Traicté des chiffres, ov secretes manieres d’escrire: par Blaise de Vigenere,
Bovrbonnois. Paris 1586, Bl. 138v. Vigenére nennt die Steganographia und

14
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Tatsdchlich beruhen fast alle der von Trithemius in Steganographia
wie Polygraphia exemplifizierten (oder nur angedeuteten) Chif-
friertechniken auf einer “latinisierten”, rein kryptologischen Adap-
tion der durch die spezifischen Charakteristika des hebriischen (und
griechischen) Alphabets bedingten Grundformen kabbalistischer
Textallegorese. Trithemius hatte sich schon in Heidelberg mit dem
Studium des Hebrdischen beschiftigt und weiteren Unterricht in
dieser Sprache und im Griechischen von Reuchlin erhalten, der ihn
um Allerheiligen 1494 und im Juli 1496 in Sponheim besucht hat-
te’® und von dem Trithemius schon 1494 schreiben konnte: “Gra-
corum, Hebrzorum secreta mysteria multis iam annis enixissime
penetrauit.”’® Mit Hinblick auf seine arkanen Kenntnisse beruft
sich Trithemius schlieBlich auch noch auf einen mysteriésen, in
kryptographischen und kabbalistischen Dingen &uBerst bewandten
Libanius - Gallus, mit dem Trithemius spitestens seit 1495 und
zumindest wihrend der nédchsten zehn Jahre in Kontakt stand und
den er als “praceptorum suorum optimum & post Deum fidelissi-
mum” bezeichnete.!’

Obwohl uns weder von Erst- noch Letztgenanntem spezifische
Dokumente hinsichtlich ihrer Vermittlung von Hebrdischkenntnissen
und abgeleiteter kryptographischer Techniken tiberliefert sind,

Polygraphia des Trithemius in einem Atemzug, da sich die beiden Werke
hinsichtlich ihrer kryptologischen Materie inhaltlich erginzen und tatsdchlich
wie ein Werk verstanden werden sollten. Der vom Wort “Polygraphia” be-
schworene “universalsprachliche” Effekt ist, wie noch festzuhalten sein wird,
ein Beiprodukt der Chiffriertechnik.

15 Johannes Trithemius: Chronicon Sponheimense. In: Opera historica, Teil II,
S. 236-435, hier S. 401 (Hebriischlehrer), S. 408 (1496); Armnold: Johannes
Trithemius, S. 77-78 (1494).

' Johannes Trithemius: Catalogus scriptorum ecclesiasticorum [...]. In: Opera
historica, Teil I, S. 184-400, hier S. 389.

17 Johannes Trithemius: Nepiachus (1507), zitiert nach: Legipont, S. 219, 320.
Niheres zu Libanius in: Frangois Secret: La tradition du secret au temps de J.
Trithéeme. In: Symbolisme 52 (1969-1970), S. 28-32; Amold: Johannes
Trithemius, S. 80-81; ders.: Additamenta, S. 249-250; ders.: Humanismus
und Hexenglaube bei Johannes Trithemius (1462-1516). In: Peter Segl, Hg.:
Der Hexenhammer. Enstehung und Umfeld des Malleus maleficarum von
1487. Koln, Wien 1988, S. 217-240, hier S. 229-230. Vgl. zwei Briefe von
und an Libanius vom Sommer 1505 und Trithemius’ Reaktion auf dessen Tod
in: Epistol® familiares, S. 474-476, 520.
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konnen wir allein aus dem dritten Buch von Johannes Reuchlins De
arte cabalistica (1517) einen umfassenden Eindruck der Bandweite
kabbalistischer wie auch kryptologisch brauchbarer Paradigmen aus
der Zeit des Trithemius gewinnen. Hier differenziert Reuchlin
zwischen drei Kategorien bzw. vier verschiedenen Formen der
Dechiffrierung: Transposition, Gematria, Notarikon, und Themu-
rah.’® Bei Lektire der Steganographia und Polygraphia ergibt
sich, daB die selbst aus einer nur oberflachlichen Bekanntschaft mit
dem hebriischen Alphabet!® und dem Sepher Jezirah leicht destil-
lierbaren Paradigmen kabbalistischer Textallegorese auf die “Ideen-
welt des Trithemius” nicht nur “iibergreifen”,?® sondern sich aus
diesen fast alle seiner Geheimschriften direkt oder indirekt ableiten
lassen.

Reuchlin erklirt, daB die Technik der kabbalistischen Textinter-
pretation aus verschiedenen Methoden alphabetischer, numerischer

8 Das friiher entstandene De verbo mirifico von 1494 eignet sich noch nicht zu
einer solchen Gegeniiberstellung, da sich Reuchlin dort auf die mystisch-
numerologische Interpretation des Tetra- bzw. Pentagrammaton beschrinkte,
ohne ndher auf die technischen Aspekte kabbalistischer Substitutionsverfahren
einzugehen; das De arte cabalistica hingegen sollte in einer Bibliographie
kryptologischen Schrifttums nicht fehlen, ist als solches meines Wissens bisher
jedoch noch nicht gewiirdigt worden. An einer prinzipiellen Dreiteilung der
Kabbala versucht Reuchlin aus Analogie zu den Spriichen Salomos (22;
dreifacher Sinn eines Wortes) festzuhalten, um ihre Verwandtheit mit der
Funktion der Allegorie zu unterstreichen (1. erster Sinn, 2. Mittel der
Ubertragung, 3. zweiter Sinn); aus kryptologischer Sicht beschreibt er drei
verschiedene Modelle der Chiffrierung und vier verschiedene Erscheinungs-
formen. — Reuchlins Rudimenta hebraica (1506) habe ich nicht herangezo-
gen; vgl. die Einleitung zu diesem Werk und besonders die Vorrede zum
dritten Teil in: Ludwig Geiger, Hg.: Johann Reuchlins Briefwechsel. Stuttgart
1875; Ndr. Hildesheim 1962, S. 88-101. Zum Stand mittelalterlicher
Hebridischstudien bis zur Zeit des Trithemius siehe: Bernhard Walde: Christli-
che Hebraisten Deutschlands am Ausgang des Mittelalters. Miinster 1916.

Vgl. den Kommentar von Hieronymus weiter unten. Das gleiche gilt iibrigens
fiir Pico della Mirandola, der sich das in seinen 900 Thesen von 1486 anzu-
treffende kabbalistische Gedankengut mit ‘nur rudimentiren Hebriischkenntnis-
sen und iiber lateinische Ubersetzungen angeeignet hatte: “[...] Pico became
interested in Kabbala before he knew Hebrew. [...] the range of Pico’s aquain-
tance with Kabbala in 1486 was not determined by his knowledge of He-
brew.” Chaim Wirszubski: Pico della Mirandola’s Encounter with Jewish
Mysticism. Cambridge, London 1989, S. 3, 5.

20 Arnold: Johannes Trithemius, S. 195.

19
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seiner Kritik den Bund christlicher (Gast)freundschaft aufs niedrig-
ste verletzt,*’ in neues Licht riickt.

Den lingsten Teil seines Briefes an Germain de Ganay widmete
Bovelles einer Beschreibung der Steganographia, die er sich auf
Trithemius’ Vorschlag zur Lektiire hatte geben lassen.*** Unmutig
blétterte er knappe zwei Stunden in dem Manuskript, ohne daB ihm
der Verfasser auch nur die geringsten Verstindishilfen fir die
arkane Metaphorik geboten hitte.**® Bovelles’ Arger iiber die von
ihm angeblich als Blasphemie empfundene Diskrepanz zwischen
frommen und profanen Texten ist ein Indiz dafiir, da ihm Tri-
themius einige der verborgenen Klartexte erzdhlt haben muf, ohne
ihn jedoch in die Konstruktion dieser doppelten Inhalte einzuwei-
hen*® — eine Art Bestrafung des voreilig Zuspruch murmelnden
jedoch fliichtigen Lesers, der es wohl nicht besser verdiene. Bovel-
les scheint das Werk gelobt, aber nicht um eine Erkldrung gebeten
zu haben, weswegen ihn Trithemius auch keiner Erkldrung fiir
wiirdig erachtete.*® Aus Bovelles’ Inhaltsangabe ist zu vermuten,

447 “christiane feedus amiciti® turpiter uiolauit”. Trithemius: Polygraphia,
pr&fatio, Bl. blv.

48 Bovelles zufolge hatte Trithemius ihm die Lektire der Steganographia
geradezu aufgezwingt, wihrend Trithemius sich eher als vollendeten Gastge-
ber darstellt, der den Besucher groBziigig in seiner Bibliothek stobern lieB.
“Steganographiam suam (quod admodum paucis factitare solet) michi statim
ipse proposuit/ lectitandem vt vellem.” Bovelles: Philosophice epistole, BI.
172r. “Cumque, ut fieri solet inter amicos maxime litterarum studiosos, omnia
mea gratissimo hospiti exhibuissem uidenda: cum alijs se obtulit etiam
memoratum opus steganographiz necdum eo tempore consummatum.”
Trithemius: Polygraphia, prafatio, Bl. blr.

49 “Vix horas duas librum in manibus habui. Abieci enim eum illico: quod
terrere ceperant me tante/ adiurationes/ ac tam barbara atque insolita spirituum
(ne forte dicam demonum) nomina.” Bovelles: Philosophice epistole, Bl. 172r.

#0 Bovelles: Philosophice epistole, Bl. 172r. Noch Herzog August sah sich 1624
veranlaBBt, in seinem nach trithemianischen Modellen verfaBten “Ubungsteil”
der Cryptomenytices profane Klartexte nur in profane Chiffrebriefe einzuklei-
den: “Non placebat Trithemiana ratio, & Sacris Literis conferciendi has
lacunas, qu& positis Secreti Literis existunt, aut Precum integumento, res
profanas obvelandi [...].” Selenus, IX, 5, S. 443.

41 “Vidit Bouillus, & obiter legit, mente aliunde occupatus se adinuentum mirari
dixit, laudauit: nec quo intelligeretur modo, curauit. Vnde cum non peteret
intelligentiz clauem: nihil eorum qua continebantur in ipsa lucubratione
nostra, meruit audire uel percipere.” Trithemius: Polygraphia, prafatio, Bl.
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daB er bei der Lektiire nicht sehr weit iiber die Anfangskapitel und
eine verdutzte Zurkenntnisnahme der kreisformigen Illustrationen
des ersten Buchs (einer Art kosmologischen Topographie der
Geisterregionen)*** hinausgelangt sein kann — spiter sollte sich
Jacques Gohory iiber den Schnelleser Bovelles mokieren, da sich
seiner Meinung-nach die ganze Steganographia kaum in zwei oder
drei Tagen bewiltigen lasse.*® Die in I, 1 der Steganographia
noch drohenden und unversohnlichen Geister (“Pamersyel”)**
weichen im zweiten Kapitel (“Padiel”) den “Spiritus meliores qui
sint beneuoli, prompti, & hilares ad obediendum vocanti”,** aber
diese metaphorische Charakterisierung der Chiffriertechniken wie
auch den Hinweis auf die Inserierung eines Signal(buchstaben)s fiir
die jeweils verwendete Chiffre konnte Bovelles nur wortwortlich,
das heiBt im magischen Sinn verstehen;**¢ die pikante Rahmenge-
schichte zu I, 4 (Aseliel) muf ihn ziemlich aus der Fassung ge-
bracht haben, denn er entriistet sich {iber den vermeintlich magi-
schen Liebeszauber fiir Mann und Frau.*’ Er zerbrach sich den
Kopf iiber die linguistische Provenienz der Engelsnamen und

blr. Vgl. dazu die schon zitierte Stelle aus dem Vorwort zur Steganographia.

42 Vgl. die zwei kreisformigen Darstellungen der steganographischen Geisterwelt
inI, 1 und I, 17 der Steganographia (1606), S. 5, 55.

43 «[...] vix bidud aut tridud [...]”. [Jacques Gohory]: Theophrasti Paracelsi
philosophiae et medicinz vtriusque universz compendivm, Ex optimis
quibusque eius libris: Cum scholiis in libros IIII eiusdem De vita longa,
Plenos mysteriorum, parabolarum, &nigmatum Auctore Leone Suauio I. G. P.
Vita Paracelsi. Catalogus operum & librorum. Cum Indice in hoc opere
singularium. Paris 1567, S. 171.

454 “Nouitijs enim & minus in arte probatis non solum non obediunt, sed etiam, si
nimis vrgeantur, eos frequenter ledunt, & varijs illusionibus offendunt.”
Steganographia (1606), I, 1, S. 1.

455 Steganographia (1606), I, 1, S. 7. Zur Bedeutung dieser Eigenschaften siehe
oben.

436 “Cum vult distante amico/ sua aperire consilia (hec enim vocat secreta) scribit
epistole loco/ orationem quandam mire sanctitatis et deuotionis fuco affecta-
tam. eamque caractere cuiuspiam duodecim imperatorem/ imprimit: et ad
amicum qui suam (vt ait) nouerit artem/ mittit.” Bovelles: Philosophice
epistole, Bl 172v.

47 “Reperi item in eo opere complures passus: in quibus multimodi mulierum
raptus edoceantur. Quo item modo: in virorum amorem/ allicefiant inducan-
turue puelle.” Bovelles: Philosophice epistole, Bl. 172v.
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Beschworungsformeln und muBte feststellen, da die von Trithemi-
us gewdhlten Worte weder arabisch, hebrdisch, chalddisch, noch
griechisch seien und nur wenige Spuren von Latein aufwiesen.*®
Die coniurationes definiert er in diesem Zusammenhang als syn-
taktisch unvollstindige Wortverbindungen,*® wobei er wiederum
den lateinarkansprachlichen Mischmasch im Untertitel von I, 1 der
Steganographia im Sinn gehabt haben mag,*® In Bovelles’ un-
mittelbarer Reaktion auf die Steganographia — fasziniertes Staunen
auf Kosten eines unvermittelten Wissens — muf Trithemius eine
gewisse Genugtuung empfunden haben, denn er hitte die Maskerade
zu jeder Zeit des zweiwochigen Aufenthalts seines Gastes abbrechen
oder zumindest mit einer allgemeinen Erkldrung auf versohnlichere
Bahnen leiten konnen. Daneben besteht weiterhin die Moglichkeit,
daB Bovelles’ Verdammung der Steganographia nicht sein Unver-
stindnis, sondern nur eine nicht ldnger nachvollziehbare politische
Motivierung reflektiert.

Wie sollte Trithemius sich gegen diese 1510 im Druck erschiene-
nen Vorwiirfe verteidigen, denen er selbst in nicht gerade vor-
sichtiger Weise Vorschub geleistet hatte, ohne gleichzeitig mit einer
einfachen Erklirung die Aura des Wunderbaren preiszugeben?*®!
Keinesfalls konnte er das corpus delicti als Beweis seiner Unschuld

48 “Vniuersa vero huiusmodi nomina (quoad videre visus sum) ignote lingue
sunt. Aut enim Arabica/ aut Hebraica aut Caldaica aut Greca. Latina pauca/
aut ferme nulla.” Bovelles: Philosophice epistole, Bl. 172r.

4% “Sunt autem (quod sentiam) adiurationes ipse haud continua et intexta oratio:
sed aggregatio quedam nominum/ ipsorum spirittum: ad varium quendam
magice artis modum ordinatorum. suntque huiusmodi nomina (vt superius
expressi) omnia ferme ignota: velut Arabica/ Hebraica/ Caldaica Greca.”
Bovelles: Philosophice epistole, BL. 172v.

480 “Cvivs clavis & operatio tenetur 2 spiritu principali Pamersyel, anoyr madriel
per ministerium ebra sothean abrulges itrasbiel. Et nadres ormenu itules
rablion hamorphiel. Ad hos fit commiBio omnium cum exorcismo.” Stegano-
graphia (1606), I, 1, S. 1. “madriel” miiBte eigentlich einen Konsonanten
zwischen den beiden SchluBvokalen aufweisen. Innerhalb der Steganographia
ist diese Formulierung insofern auffillig, als die zu entschliisselnden Worter
(nym die ersten bugstaben de omni uerbo) nicht abgesetzt, sondern innerhalb
eines verstindlichen lateinischen Satzes eingebaut sind.

46! “Wenn einer etwas Neues macht, dann staunen alle; aber begreife es, und du
verwunderst dich nicht mehr.” Trithemius: Nepiachus, zitiert nach: Peuckert,
S. 85.
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heranziehen, da es Bovelles’ Meinung nur bestitigt hitte; dariiber-
hinaus war das Werk unvollendet. In dieser Lage bot sich ein
erster, wenn auch zeitaufraubender Ausweg: das kryptographische
Material in neuer und teilweise “bereinigter” Fassung vor die
Offentlichkeit zu bringen (oder zumindest von hoher Autoritit
sanktionieren zu lassen). Noch im Vorwort zur Clavis Steganogra-
Dhiae hatte Trithemius erklirt, er wolle mit dieser offenen Darle-
gung seiner Wissenschaft Fiirsten wie “clientes” — zu denen er
selber zdhlte — gleichermaBen vor verschiedenen Gefahren — “si
casus acciderit” — bewahren;*®? d. h. die Chiffriertechniken soll-
ten eine schiitzende Funktion im politischen Schriftverkehr erfiillen
und ihre Kenntnis einem ausgewihlten Kreis vorbehalten sein,
wobei eine offene _Darlegung’ gleichzeitig ihren Erfinder vor
schlechtem Nachruf bewahrt hitte. Dies geschah schlieBlich erst in
Form der Kaiser Maximilian gewidmeten Polygraphia und deren
Clavis, wo Trithemius nicht linger auf den als “blasphemisch”
empfundenen Ton seiner fritheren Arkansprache zuriickgreifen
konnte und das alte steganographische Material fallen lieB; die
vormalige Geisterbeschwdrung weicht trotzigen Neologismen und
verbosen Metaphernreihen.*® Neben der zeitaufraubenden Ver-
teidigung in Form eines neuen Werks zum selben Thema unterliel
Trithemius es allerdings nicht, die Flamme der durch den Brief an
Bostius und die Nachrede Bovelles’ angefachten magischen Aura
nicht ganz und gar erloschen zu lassen, sondern durch passende
Etikettierung ins rechte Licht zu riicken. Dabei wurde ihm schnell
Hilfe aus den eigenen Reihen zuteil, z. B. durch die Benedektiner
Johannes Butzbach und Nicolaus Baselius. Butzbach hatte sich in
zwei Lobeswerken auf Trithemius (ein Microstroma in Versform
und ein Macrostroma in Prosa, 1508-1509) u. a. die undankbare
Aufgabe gestellt, den Verfasser der Steganographia, ohne nihere
Kenntnis von dessen Chiffrierkiinsten, gegen den Verdacht schwar-

462 Clavis Steganographiae (1606), prooemivm, Bl. A3v.

463 “Quare autem steganographiz opus silentio maneat sepultum, satis in
polygraphi® nostr& principio est dictum, & propterea isthic non fuerat
replicandum. Lateat ergo ne uideatur ab ingratis.” Clavis Polygraphiae Ioannis
Tritemii Abbatis diui Iacobi Herbipolensis, quondam Spanheimensis, ordinis
sancti Benedicti, obseruantiz Bursfeldensium patrum. Basel 1518, Bl. B3r.
Die Clavis schlieft sich im Druck den sechs Biichern der Polygraphia unter
neuem Titelblatt an.
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zer Magie zu verteidigen. Dabei orientierte er sich am Topos von
den zwei Magien, um Trithemius, unter Zuhilfenahme betreffender
Argumente aus dem Bostius-Brief und einschligigen Werken von
Guillaume, Albertus und Pico, seinen rechten Platz in der Tradition
der magia naturalis zu versichern: denn nur zu voreilig wiirden
selbst Gelehrte das “naturaliter” Erreichbare als unmdoglich und
iibernatiirlich verrufen.*® Anders scheint der Hirsauer Monch
Nicolaus Baselius, der um 1500, also zur Zeit der Ausarbeitung der
Steganographia, ein ganzes Jahr in Sponheim verbracht hatte,*”
an die Verteidigung seines Lehrers gegangen zu sein: Trithemius’
eigenen Angaben zufolge verfafte er “imitatione nostri laboriosum
& mirabile opus, quod pranotavit, Cryphiographiam Libr. IV~ ¢
ein nirgends in der kryptologischen Literatur Erwdhnung findendes
Werk, das sich moglicherweise als erstes aus kryptologischer Sicht
mit der Steganographia auseinandersetzte.

Allein aus Butzbachs Argumentation 1dBt sich ablesen, welche
Rolle der Bostius-Brief und die Debatte um die zwei Magien in
Ermangelung einer umfassenden Clavis fiir die Rezeption der
Steganographia (und selbst noch der Polygraphia) spielen und dabei
besonders das Verstindnis des liber fertius uberschatten sollte.
Trithemius machte es seinen Verteidigern nicht einfacher, als er
selber im Vorwort zur Polygraphia (1508) den Fall Bovelles noch
einmal von vorn aufrollte, um tiichtig gegen Bovelles’ Liigen, seine
Verleumdungen, den Vertrauensbruch, seine Falschheit und tiiber-

44 Microstroma chiliasticon panegiricum epenologicum elegiacum de laudibus
tritemianis, und Macrostroma de laudibus tritemianis et commendatione
philosophica adversus zoilos et tritemiomastiges. Zu Butzbach (1476-1526)
und seinem Werk siehe "Legiponts Eintragung: Joannes Piemontanus, co-
gnomento Bouzbachius. In: Legipont, S. 335-338; Silbernagl, S. 227-228,
255; Arnold: Johannes Trithemius, S. 217-219; zu den die Kontroverse um die
zwei Magien betreffenden Stellen (und ausfiihrlichen Zitaten): Zambelli:
Scholastiker und Humanisten, S. 57-62. Butzbach kommt das einzigartige
“Verdienst zu, dem Hexenwahn mit vier Chronogrammen gehuldigt zu haben.
Hansen, S. 602-606.

465 “qui anno mecum integro conuersatus [...].” Brief an Baselius vom 14. Mirz
1507, Epistolz familiares, S. 527; Arnold: Johannes Trithemius, S. 150, 201.

%66 Nachtrige zum Catalogus illustrium virorum, in: Silbernagel, S. 259.
‘Trithemius’ Schiiler Paul Lang erwihnt, Baselius habe “ad imitationem
praceptoris sui opus egregium, quod pranotavit: Aporretologiam, libros
continens quatuor” geschrieben. Legipont, S. 272, 315, 608. '
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haupt seine Ignoranz zu poltern.*®” Er kiindigte eine ausfiihrliche,
offentliche Verteidigungsschrift an (gemeint ist eine verschollene, in
einem Werkverzeichnis als Apologeticus in Carolum Bovillum
aufgefiihrte Schrift)*® und schworte darauf, als wahrer Christ
nichts mit den schwarzen Kiinsten zu schaffen zu haben.*®® Tri-
themius’ Stellungnahme im Vorwort zur Polygraphia reflektiert
dieselbe trotzige Haltung, die er schon im Vorwort zur Steganogra-
phia eingenommen hatte: jeder, der das Werk verstehe, wisse, das
-alles mit rechten Dingen zugehe,*”® wihrend er die Nichtverste-
henden einer Erkldrung unwiirdig befand. Die Steganographia halte
er nicht wegen der Reaktion Bovelles’ verborgen, sondern weil er
nicht weiteren AnlaB zu #hnlichen Verdichtigungen geben will.*"
Neben der Verteidigung mittels Verbalinjurien mufBite die von
Trithemius und Butzbach in Gang gehaltene Argumentationskette

467 «[...] falsa pro ueris & mendacia pro beneficijs rescripsit: damnans & temere
iudicans ea, qua comprehendere intellectu minime ualebat. Nam cum doctrinz
sibi palmam inuidia & mendacio crederet fore conferendam: epistolam ad
memoratum uirum doctissimum falsitate, mendacijs, injurijs & contumelijs
multis plenam rescripsit: in qua non intellecte steganographi® mentionem
faciens, me prauis artibus deditum, magum & necromanticum, falso, mendaci-
ter, & nimis iniuriose temeraria prasumptione proclamat. Cuius
mendacissimis iniurijs & blasphemijs, deo miserante, breui taliter sum
responsurus: quo intelligat omnis posteritas & me innocentem, & Bouillum
impium, crudelem, & temerarium esse in hac parte mendacem.” Trithemius:
Polygraphia, prafatio, Bl. blv.

468 Siche: Arnold: Johannes Trithemius, S. 184, Fn. 15. Schon 1567 kannte
Jacques Gohory (Suavius, S. 168) das Apologeticon (“quod [...] iam non
extat”) nur dem Titel nach aus einem Werkverzeichnis. Legipont (S. 293)
bemerkt: “Hoc opusculum hactenus delitescit ineditum.”

469 «“Constanter affirmo, ueraciter dico, & confidenter in animam meam iuro, cum
demonibus, prauis aut perniciosis, magicis uel necromanticis artibus me
nullum unquam habuisse commertium: sed omnia & singula, qua uel scripsi,
uel scripturum me sum pollicitus, pura esse, sana, naturalia, & christian®
fidei in nullo penitus aduersa [...].” Trithemius: Polygraphia, prafatio, Bl.
blv. Vgl. auch die protestatio in der Vorrede zur Steganographia.

0 entfillt. »

‘M “Quod hanc Bouillanz temeritatis historiam huic przfationi me interposui,
causa rationabilis fuit, ut intelligant omnes maturo factum consilio, quod
hactenus manet in tenebris opus steganographiz sepultum: non quod temeraria
Bouilli judicia metuam: sed ne causam pluribus uidear dare similibus de me
similiter suspicandi.” Trithemius: Polygraphia, prefatio, Bl. blv.
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um schwarze oder weile bzw. ddmonische oder natiirliche Magie in
der Steganographia natiirlich in eine Sackgasse auslaufen, da die
magia naturalis, besonders wenn sie die Chiffrierkunst etikettieren
soll, des handfesten Beweises bedarf, wihrend schwarze Magie sich
allein vom allmichtigen Verdacht nihert. Wenn allein auf philoso-
phisch-theologischer, jedoch nicht kryptologischer Ebene argumen-
tiert wird, gerdt man letzten Endes immer auf den von Walker
passend formulierten Nenner: “my magic is always good and pious
— only other people’s is ever bad and diabolic.”*’* Der Verfasser
der Steganographia berief sich auf die persische Herkunft des
Wortes “magia”, das im Lateinischen soviel wie “sapientia” bedeu-
te, und - definierte sein personliches Verstindnis mit den Umschrei-
bungen “magia naturalis”, “sapientia natur@&” und auch “miranda
scientia naturalium occultarumque virtutum”: “Hac est Magia mea
quam sequor.”* An keiner Stelle jedoch ein Wort dariiber, wor-
in die “scientia” (oder “sapientia”), besonders jene des liber tertius,
eigentlich bestehe; zu sehr beschrinkte sich die rhetorische Ver-
teidigung des Trithemius auf die loci a persona unter Vernachlissi-
gung der loci a re, auf einfache Ableugnung und ein staunendes
“nescio quibus occasionibus”: “Multus enim et magnus de me
rumor apud plures exivit, nescio quibus occasionibus, quod sciam
fecerimque miranda per nescio quas artes, aut quorum ministerio
spirituum, [...] recuperavim furta, praedixerim futura, ostender-
imque mirabilia, quae omnia conficta sunt et falsa [...].”*"

- Die Querelen um die Steganographia — sogar unter Beibehaltung
des “Personals” — sollten Trithemius fast bis ans Lebensende ver-
folgen. Noch im Juni 1515 muB} er ein weiteres Mal Germain de
Ganay gegeniiber mandvrieren, nachdem ihn dieser um eine Ab-
schrift der Steganographia gebeten hatte. Wiederum wich Trithemi-
us aus, und statt des gewiinschten Werks schickte er eine Abschrift
der Polygraphia (die er vor wenigen Jahren Kaiser Maximilian
gewidmet habe) samt der ihr beigefiigten Clavis Polygraphiae,
“cuius manuductione clarius lector intelliget omnis, me nihil prava-

%2 Dlaniel] P. Walker: Spiritual and Demonic Magic from Ficino to Campanella.
London 1958 (Studies of The Warburg Institute, XXII), S. 89. '

473 Trithemius: Nepiachus, zitiert nach: Legipont, S. 325. Vgl. auch die prefatio
zur Steganographia. Weiteres zu Trithemius’ Form der Magie unten.

47 Trithemius: Nepiachus, in: Arnold: Johannes Trithemius, S. 182.
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rum artium aut supersticiose adinventionis in eo tradidisse.”*"

Erneut weist er auf das ihm von Bovelles und anderen zugefiigte
Unrecht,*’s und die Polygraphia mufite als Stellvertreterin fiir das
dltere Werk herhalten, das Trithemius in seiner “enigmatischen”
Form nicht an Ganay zu senden wagte, indem er vorgab, keinen
amanuensis verfiigbar zu haben: “Steganographiam vero meam, de
qua non recte intellecta Bovillus omnem de me male ac false suspi-
cionis materiam sumpsit, tue post hac reverendissime dominationi
cum reliquis mittam optatis, que iam penes me duplicata non habui
nec hominem, que cuncta tam brevi tempore rescriberet, idoneum
ad manum inveni.”*”’ Vielleicht zum Zeitpunkt dieses Briefes
oder nach Drucklegung der Polygraphia (1518) sah sich auch
Bovelles veranlaBt, zu den von Trithemius im Vorwort unmiBver-
standlich formulierten Anklagepunkten Stellung zu nehmen, aber
seine Apologia in Trithemium Abbatem ist verschollen.*’®
Ausgerechnet dem den Hexenwahn seiner Zeit bekdmpfenden
Johannes Wier kam das Verdienst zu, dem Brief Bovelles’ zu neuer
Zirkulation zu verhelfen, als er in seinem De praestigiis daemonum

45 Brief an Germain de Ganay, 20. Juni 1515. In: Klaus Arnold: Erginzungen
zum Briefwechsel des Johannes Trithemius. In: Studien und Mitteilungen zur
Geschichte des Benedektiner-Ordens und seiner Zweige 83 (1972), S. 176-
204, hier S. 203.

47 “Nam uti et prius aliquocies scripsi et iterum ad te scribo, manifestam mihi

- Bovillus iniuriam fecit, de qua, si aliter innocenciam meam defensare nequi-
vero, contra ipsum iniuriantem ad tribunal eterni iudicis Iesu Christi provoca-
bo. [...] malo enim non solum Bovillum, quam neque odivi neque offendi
unquam, sed omnes quoque viros bonos et eruditos amicos habere quam
hostes.” Brief vom 20. Juni 1515. In: Arnold: Ergdnzungen, S. 203.

477 Brief vom 20. Juni 1515. In: Arnold: Erginzungen, S. 204. Immerhin ging
Trithemius so weit, seine Klagen iiber Bovelles in chiffrierter Form in Teil VI
des an Ganay gesandten (und spiter Herzog August zuginglichen) Manuskripts
der Polygraphia (Wolfenbiittel: HAB Cod. Guelf. 8 Aug. 2°) einzuarbeiten.
Diese ‘Bovelles’-Stellen fehlen in der gedruckten Fassung. Gerhard F.
Strasser: Die  kryptographische Sammlung Herzog Augusts: Vom
Quellenmaterial fiir seine “Cryptomenytices” zu einem Schwerpunkt in seiner
Bibliothek. In: Wolfenbiitteler Beitrige 5 (1982), S. 83-121, hier S. 85, 113.
Interessanterweise will Chacornac (S. 52) auf eine Widerrufung der Ver-
urteilung der Steganographia von Seiten Bovelles gestossen sein, doch seine
Quellenangabe stimmt nicht.

48 Victor (S. 25, 32) setzt die Entstehung des Werks fiir den Zeitraum vor 1529
an. :
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(zuerst 1563) in Ermangelung einer Verstindnishilfe duBerst zwei-
deutig zur Steganographia Stellung nahm. Seiner hinter dem Riic-
ken Agrippas zumindest in Ausziigen angefertigten Abschrift des
Werks miissen die Claves gefehlt haben, denn bei seiner Inhalts-
beschreibung und Klassifizierung des Werks als magisch beruft er
sich ausschlieBlich auf den Kommentar von Bovelles, nur um zum
SchluB hinzuzusetzen, daB sich Trithemius wohl gegen diese An-
schuldigungen in der prefatio zur Polygraphia verteidigt habe, der
Leser der Steganographia jedoch finden werde, dafl sich die Sache
anders verhalte: “[...] res tamen ipsa secus docebit si quis Stegano-
graphi& libros accuraté legerit, quorum partem scriptam cum figuris
& spirituum nominibus, apud Henricum Cornelium Agrippam
feelicis memori®, ego ipse olim legi, atque eo inscio exscripsi.”*”
Dal Wier die Steganographia tatsichlich als ein Paradebeispiel
magisch-blasphemischer Biicher herangezogen hatte, erhellt aus dem
auf die Zusammenfassung folgenden Satz: “Studio in argumentis
famosorum horum librorum describendis longior fui, ut ijs cognitis
promptius de reliquis eius farine blasphemijs censeatur.”*
Schriften dieser Art seien es gewesen, die Paulus in Ephesus
verbrannt haben wollte.*®!

GroBe Faszination hielt die enigmatische Arkansprache des
Trithemius fiir den Pariser Jacques Gohory (1520-1576), der 1567
unter dem Pseudonym Leo Suavius einen Kommentar zu Paracel-
sus’ De vita longa veroffentlichte.**> Gohory widmet fast die ge-

49 Aus Bovelles’ Brief zitiert Wier nur die Abschnitte, welche die Steganogra-
phia betreffen. De Praestigiis daemonvm, et incantationibus ac ueneficijs,
Libri V- recogniti, & ualde aucti. Authore Ioanne Vviero Graviano, Illuss-
trifimi Ducis Cliuie, Iuli®, &c. Medico. Basel 1564, II, 6 (“De Ioanne
Tritemio, eiusque libro Steganographia inscripto”), S. 130.

0 Wier, S. 130.

481 “Bosdem ignibus absumi uoluit Paulus apostolus.” Wier, S. 131; dort
irrtiimlicher Bezug auf “Act. 16”; eigentlich Apg. 19, 19: “Viele aber, die
Zauberei getrieben hatten, brachten die Biicher zusammen und verbrannten sie
offentlich und berechneten, was sie wert waren, und kamen auf fiinfzigtausend
Silbergroschen.” Die Bibel. Nach der Ubersetzung Martin Luthers (revidierte
Fassung 1984). Stuttgart 1991, S. 165.

“2 Suavius, S. 275. Die Sekundirliteratur zum Thema Gohory beschrinkt sich,
mit Ausnahme der unveré6ffentlichten Harvard-Dissertation von Willis Herbert

" Bowen (0. D.), auf kiirzere Artikel zu spezifischen Werken oder Kurzbe-
schreibungen in Sammelwerken. Mit Hinblick auf das Compendium von 1567
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samte Einleitung zu seiner Scholia den durch die Sreganographia
hervorgebrachten Mifiverstindnissen, um dem Leser das Konzept
enigmatischer Sprache und damit die Moglichkeit zu einer Inter-
pretation der paracelsischen Schriften mit Hilfe dieses zeitgenossi-
schen Paradebeispiels verstindlich zu machen: “[...] solida mihi
videntur iacta.fundamenta disciplin® Paracelsi, in confirmatione
institutorum Tritemii quem pr&ceptorem agnoscit cuiusque more
abstrusa natur@ rerum miracula, medicus sub human& vit® pretex-
tu sicut Tritemius velut Magus sub spirituum euocatione obumbrau-
it.”** Mit vehementer polemischer Leidenschaft greift er Wier ob
seiner durch die Verbreitung der Worte Bovelles’ geforderten
Verurteilung der Steganographia an — “Nunc ad te venio Vviere
[...]”*** — und bezichtigt ihn der ungerechten Verleumdung des
Trithemius. Wier verteidigte sich.in nicht minder kraftvollen Wor-
ten — “[...] will ich dir solches mit meinen Worten/ in deinen
Lowen-Hals schieben/ und dich also  schamroth- machen [...]7%%
— und die Frage stellt sich, ob Gohory tatsichlich ein kryptologi-
sches Verstdndnis der Steganographia besaB oder es ihm -eher
darum ging, prinzipiell das Konzept der Arkansprache aus neoplato-
nischer Sicht auf diesem bekannten Priifstein zu verfechten? Er
kannte die ersten drei Biicher des Werks aus einer Abschrift, der
die Claves gefehlt zu haben scheinen, da Gohory sie sonst getrennt
(wie im Falle der Clavis Polygraphiae) erwihnt hitte.®® Seine oft
launisch-temperamentvollen und angriffslustigen, eher von der

siche besonders Lynn Thorndike: A History of Magic and Experimental
Science. 8 Bde. New York 1923-1958, V, S. 635-640; Allen G. Debus: The
French Paracelsians. The Scientific Challenge to Medical and Scientific
Tradition in Early Modern France. Cambridge, etc. 1991, S. 26-28.

3 Suavius, S. 178. Verweise auf die Steganographia S. 166-178 und die
trithemianische Engelschronik (“cabalistica astronomia™) S. 206-208.

484 Suavius, S. 173. :

‘%5 Johannes Wier: Apologia contra Leonis Suavii Calumnias, zitiert nach:
Heidel, S. 79. “solches”: bezieht sich auf mehrere spezifische Vorwiirfe von
Seiten Gohorys, auf die hier nicht niher eingegangen werden kann.

4% “Reperi ego tres huius Steganographiz libros, tertium tamen 1mperfectum
quemadmodum se reliquisse inchoatum scripsit ipse ad Boscium amicum.”
Suavius, S. 168. Die Bemerkung, daB er das dritte Buch unvollendet gelassen

~habe, machte Trithemius allerdings noch nicht im Brief an Bostius, sondern
erst spater. Auch im folgenden bezieht sich Gohory immer nur auf die drei
Biicher der Steganographia, nie auf deren Claves. :
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Sache abschweifenden denn analytischen Anmerkungen lassen
darauf schlieBen, daB er die eigentlichen Chiffriertechniken nicht
verstand. Im Falle der ihm im lateinischen Original und der franzo-
sischen iibertragung von Collange (1561) bekannten Polygraphia
impliziert er sogar, die zu diesem Werk gehorige Clavis sei nur ein
vermeintlicher Schliissel zu dem Werk, da sie nur wenigen Zugang
zu den dort enthaltenen Mysterien gewihre.*” Dem “Rindvieh”
Bovelles wirft er stilistische Ausdrucksschwiche vor, weil die
coniurationes nicht “wenige oder fast gar keine lateinischen Worte-
r” enthalten konnten*®® und beschlieBt er seinen polemischen Ex-
kurs mit der Feststellung: “Nulla enim prorsus quum insint, nec
pauca sunt nec ferme nulla, vt perlegenti libros tres Steganographie
perspicuum erit.”**® Das stimmt natiirlich nicht, da die unter den
coniurationes verborgenen Chiffrieranleitungen sowohl in Deutsch
wie auch in Latein geschrieben sind. Gohory konstruiert seine
Interpretation der Steganographia auf einem anderen, von Tri-
themius selbst nur angedeuteten und Reuchlins “dictio pro dictio”
entsprechenden Fundament und beruft sich in diesem Zusammen-
hang auf eine Stelle in der Clavis Polygraphie, die Kryptologen
jahrhundertelang Kopfzerbrechen bereiten sollte, aber selten mit der
Steganographia in Verbindung gebracht wurde. In den Erlduterun-
gen zum zweiten Buch der Polygraphia hatte der Trithemius be-
hauptet: “In steganographia autem locupletiores sunt modi secretis-
sime & sine aliqua suspitione scribendi, ubi non dictio literam, sed
quaeque aliam integram ad mysterium conuenientem reprasentat
dictionem.”*® Hier hatte Trithemius versucht, passim einen kur-

7 “Sic nostris prop¢ temporibus scripsit Ioannes Tritemius Germanus
Polygraphiam licet clauibus quibusdam aperire simulauerit quz tamen paucis
aditum prazbent ad mysteria [...].” Suavius, S. 166.

“® Suavius, S. 173. Gohory bezieht sich auf Bovelles’ “Sprachanalyse” der
coniuratioines: “Vniuersa vero huiusmodi nomina (quoad videre visus sum)
ignote lingue sunt. Aut enim Arabica/ aut Hebraica aut Caldaica aut Greca.
Latina pauca/ aut ferme nulla.” Bovelles: Philosophice epistole, Bl. 172r.

489 Suavius, S. 173. ’

% Trithemius: Clavis Polygraphiae, Bl. B2v; zitiert in: Suavius, S. 210-211.
Diese Art von “idealer Kryptographie” hat zu verschiedensten Spekulationen
(z. B. von Seiten Vigeneéres, Herzog Augusts, Kirchers, Schotts und Heidels)
Anlal gegeben, auf die hier nicht niher eingegangen werden kann. Es sei
nochmals daran erinnert, daB in der Steganographia die Worter in den

Copyright (c) 2008 ProQuest LL.C
Copyright (c) Editions Rodopi



92

zen Exkurs iiber die vielleicht idealste Form sprachlicher Allegorie
— dictio pro dictio — ‘in die Polygraphia einzuflechten, ohne
jedoch die eigentliche Methode zu erklidren. Aus Reuchlins Erldute-
rungen wissen wir, daB die Metathesis auf einer Wort-fiir-Wort-
Basis nur durch geschickte Transposition der jeweiligen Buchstaben
oder die numerischen Kalkulationen der Gematria mdoglich ist; wie
sich Gohory die exakte Riickiibertragung von Trithemius’ imposan-
tem Chiffrierbeispiel (bei gleichbleibender Anzahl der Worter) in
einen vorgegebenen Klartext dachte, bleibt ein Geheimnis. Al-
lerdings ging Gohory soweit, diese enigmatischste Formulierung des
Trithemius zum Kernprinzip der Steganographia zu erheben.*!
Solch eine Form des “negocium allegoricum”*? mag iiberzeugen-
de Freiheiten fiir eine neoplatonische Paracelsus-Interpretation
gestatten, erweist sich fiir kryptographische Belange auBerhalb des
Hebridischen (und Griechischen) allerdings als eine Sackgasse. An
anderer Stelle bezieht sich Gohory auf das 25. Kapitel des zweiten
Buchs der Sreganographia, wo Trithemius in Form einer abschlie-
Benden “Coniuratio Generalis ante accessum ad artem a Magistro
dicenda” auf die Variationsmoglichkeiten seiner Chiffriertechniken
hinweist: 3

Mesari cosmeniel archea sameor critas.
Dricho mosayr vsio noes veso tureas.
Abrithios naselion pyrno chyboyn ormon.
Ceruali myrbeuo lian saueao sayr.

Rhymano caue iapion nospiel saseuo rhaony.
Naty thirpolian ionayr chuleor nefris.
Mistriona nayr dauosy tyuamo turmy.

Pleon nomeato turias bresne nasephon
Adion sayr catros chyrosny aschyon ermy

Chiffrebriefen immer nur Buchstaben oder Silben reprisentieren; dasselbe gilt
von der Polygraphza zu einem tieferen Verstandms der Natur eines Codes ist
Trithemius nie gelangt.

41 Suavius, S. 170, 210-211.

2 Reuchlin: On the Art of the Kabbalah, S. 292 (Bl. 64r).

4% “Cap. XXV. in qvo docebimvs modvm et formam generalem accedendi ad
hanc artem Steganographi®,” & operandi in ea sine periculo, cum maxima
vtilitate.” Steganographia (1606), II, S. 157-159. “Rhymano” = Rhymatro
“Pleon” = Pleori. Gelegentlich stark abweichende Formuhenmg in Cod.
Guelf. 91.1. Extrav., II, 25, Bl. 208rv.
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Otyel layr romays theory natas atreuo.
Aliar measco trisna vseori iesaschor.
Bios pailon rauemy sear astro penason.

Diese Stelle kommentiert Gohory ausweichend: “[...] Tritemius
iubet in Steganographia post iusiurandum a discipulo exactum,
‘magistrum illi coniurationum formulas explicare, qua videntur
verbis omnind barbaris vel potius nihil significantibus esse concep-
te.” (Suavius, S. 275) Das “videntur” macht erneut Hoffnung, daB
Gohory vielleicht doch wuflte, was sich hinter diesem Text verbirgt,
aber er bietet keine Ubersetzung, zu der ein tatsichlich mit den
Buchstaben- und Worteinschiiben des Trithemius vertrauter Interpret
fahig gewesen ware: Omnes modi huvivs artis yn omnybus uaryari
possunt in ynfinytum per transposycyonem literarum ac verborum.
Gohory zeigt sich duBerst kenntnisreich mit Hinblick auf alle die
Debatte um die Steganographia betreffenden Dokumente, aber er
verteidigte das Werk auf einer falschen Grundlage.**

Der beriihmtere Zeitgenosse John Dee scheint sich der Sregano-
graphia auf der gleichen Verstindnisebene wie Gohory gendhert zu
haben. Die Zeit von Ende 1562 bis Anfang 1563 verbrachte Dee zu
verlegerischen Zwecken in Antwerpen, wo er von dem befreunde-
ten Drucker und Verleger Christopher Plantin auf die Steganogra-
phia aufmerksam gemacht wurde.*® Dee kopierte sich die Hilfte

4 In diesem Zusammenhang sei auch auf ein von mir nicht herangezogenes
Werk Gohorys verwiesen, das méglicherweise etwas mit Geheimschriften,
wahrscheinlicher aber nur mit Arkanmetaphorik zu tun hat: De vsu et mysteri-
is notarum liber; in quo vetusta literarum et numerorum ac divinorum ex
Sybilla nominum ratio. Paris 1550. Thorndike (History, Bd. V, S. 638)
erwihnt, dieses Werk befasse sich mit Geheimschriften “in the manner of
Trithemius”; Walker (S. 98) hingegen bemerkt, daB Gohory hier u. a.
“knowledgeably and approvingly” die Magie des Trithemius erldutere; Debus
(S. 27) faBt zusammen: Gohory “sought to decipher the Sybilline mysteries by
the use of numerological and cabalistic techniques.” Da sich ein wahres Ver-
stindnis der trithemianischen Chiffriertechniken — trotz der vielen Hinweise
auf die Steganographia — nicht aus dem spiteren Paracelsus-Kommentar
nachweisen liBt, vermute ich, daB auch das frilhere Werk keine
kryptologischen Einsichten enthilt.

S Ein die Steganographia iiberliefernder Codex wird ebenfalls von dem
Antwerpener Humanisten Joannes Goropius Becanus (1518-1573) erwihnt.
Arnold: Additamenta, S. 245.
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des Werks innerhalb von zehn Tagen und berichtete am 16. Februar
1563 Sir William Cecil, “Secretary to the Queenes most Excellent
Majestie”, in enthusiastischen Worten von seiner Entdeckung des
Buchs, “for which a Thousand Crownes have ben offred, and yet
could not be obteyned [...]. a boke for which many a learned man
has long sought and dayly doth seeke; whose use is greater than the
fame thereof is spread.”* Es ist nicht (berliefert, ob Dee’s
Exemplar die Claves enthielt, und welchen Gebrauch er von dem
Werk machen konnte. Ahnlich wie im Falle des liber tertius selbst
scheiden sich auch bei der Beurteilung des Einflusses der Stegano-
graphia auf Dee die Geister: ein Interpretationsansatz streicht die
Bedeutung des neoplatonisch-universalsprachlichen Effekts fiir Dee
hervor, ein anderer die alchemische Metaphorik, ein dritter das rein
Kryptologische. Allen drei Standpunkten mangelt es an iiberzeugen-
der Beweisfilhrung, da die zwei Werke Dees, die aus chronolo-
gisch-inhaltlichen Griinden bzw. wegen entsprechender Kommentare
von Robert Hooke und Meric Casaubon unmittelbar fiir eine “tri-
themianische” Untersuchung in Frage kommen, die Monas Hiero-
glyphica von 1564, und die 1659 posthum (und unvollstindig)
vom Sohn des beriihmten Isaac Casaubon verodffentlichten “Engels-

4% Dee’s Entdeckung der Steganographia ist durch den Brief an Cecil
dokumentiert, der von den meisten Dee-Biographen auszugsweise und nach
verschiedenen Quellen zitiert wird, z. B.: C. H. Josten: A Translation of John
Dee’s ‘Monas Hieroglyphica’ (Antwerp, 1564), with an Introduction and
Annotations. In: Ambix XII 2/3 (Juni und Oktober 1964), S. 84-221, hier S.
86-87; Richard Deacon: John Dee. Scientist, Geographer, Astrologer and
Secret Agent to Elizabeth 1. London 1968, S. 55-56, 283; Peter J. French:
John Dee. The World of an Elizabethan Magus. London 1972, S. 36, 218;
Nicholas H. Clulee: John Dee’s Natural Philosophy Between Science and
Religion. London, New York 1988, S. 103-104, 268. Schon 1879 veroffent-
lichte John E. Bailey einen unabhingigen Beitrag zum Thema: Dee and
Trithemius’s “Steganography.” In: N & Q, 5th series, XI, S. 401-402, 422-
423 (Angaben nach: French, S. 218; Kahn: Codebreakers, S. 1120). In der
(allerdings nicht mehr vollstindig rekonstruierbaren) Liste von Manuskripten
aus Dees Besitz findet sich kein Hinweis auf eine Abschrift der Steganogra-
phia. M. R. James: Lists of Mansucripts formerly owned by Dr. John Dee.
Oxford 1921. ' :

%7 Monas Hieroglyphica Ioannis Dee, Londinensis [...]. Antwerpen 1564;
vollstindig faksimliert in: Josten, S. 112-221.
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gespriache”,*® bis auf den heutigen Tag keine schlissige Inter-
pretation erfahren haben.

Die Monas Hieroglyphica bezeichnete Dee im langen Widmungs-
schreiben an Ko6nig Maximilian (Kaiser Maximilian II. seit 1564)
als “magica parabola”,*® aber “what these secret treasures might
be; that is, what specific content and message Dee intended philoso-
phers to extract from his text, is far from clear.””® Die von Dee
beschriebene hieroglyphische Monade ist ein graphisches Symbol,
das aus einem Halbkreis, einem Kreis mit einem Punkt im Zentrum,
einem Kreuz und einer Wellenlinie konstruiert ist. Dieses Symbol
analysiert bzw. interpretiert Dee in 24 “Theoremen”, indem er die
Teile des Ganzen auf verschiedenen Verstindnisebenen — auf ma-
thematische, magische, kabbalistische und anagogische Weise, wie
der Titel des Werks besagt®® — in variable Beziehung zueinander
setzt.”” Dee bezeichnet Gematria, Notarikon und Ziruph als “tres
quasi precipuas Claves” des Kabbalisten®® im mystisch-metapho-

% A True & Faithful Relation of What passed for many Yeers Between DR. John
Dee [...] and Some Spirits [...] Out Of The Original Copy, written with D"
Dees own Hand [...] with a Preface [...] by Meric Casaubon. London 1659.
Zur Quellenlage des letztgenannten Werks siehe: Thorndike: History, VI, S.
392-393; Wayne Shumaker: Renaissance Curiosa: John Dee’s Conversation
with Angels, Girolamo Cardano’s Horoscope of Christ, Johannes Trithemius
and Cryptography, George Dalgarno’s Universal Language. Binghamton 1982,
S. 21.

% Dee: Monas Hieroglyphica S. 134 (BL 7r).

3% “The Monas as a text is exceptionally opaque and has remained largely
unintelligible to modern commentators who consider it a professional responsi-
bility to grant that it must mean something yet may be inclined to sympathize
with Meric Casaubon’s confession that ‘I can extract no sense nor reason
(sound or solid) out of it; neither yet doth it seem to me very dark or mysti-
cal’.” Clulee, S. 77-78.

301 “Monas Hieroglyphica [...] Mathematicé, Magicé, Cabalisticé, Anagogicéque,
explicata [...].” Dee: Monas Hieroglyphica, S. 154 (Bl. 12r).

%2 Die vier Symbole dhneln jenen, die zur Darstellung des Mondes, der Sonne,
der Elemente und des Feuers verwendet werden. Das Symbol fiir Feuer kann
auch als Reprisentation des Tierkreiszeichens Widder gelesen werden, bei
Uberlagerung der Symbole fiir Mond und Sonne ergibt sich das Zeichen fiir
Stier; das Kreuz kann in proportionale Bestandteile zerlegt, Linien und Winkel
mathematisch analysiert, die Kombination aller vier Symbole umgekehrt
werden, usw. :

39 Dee: Monas Hieroglyphica, S. 132 (Bl. 6v).
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rischen, jedoch nicht kryptologischen Sinn, und scheint der Stega-
nographia allein die Technik der Arkansprache entlichen zu haben,
darin dem Topos folgend, da Arkana nur in einem entsprechenden
arkanen Wortgefiige dargestellt und exemplifiziert werden konnen.
Seinen Drucker Willem Silvius warnte Dee, das Werk nicht in die
Hinde Unbefugter fallen zu lassen, und seine Argumentation
iiberschneidet sich stellenweise mit den Griinden, die Trithemius
angeblich von einer Veroffentlichung der Steganographia zuriickge-
halten hatten: die “miseri” wiirden sich in dem Labyrinth nicht
zurechtfinden und auf der Suche nach einer Losung ihre tiglichen
Geschéfte vernachldssigen, vielleicht ein falsches Verstindnis
heuchlen oder den Autor sogar in iiblen Nachruf bringen.’** Dee
bat seinen Drucker, er solle. “in Literarum Varietate, Punctis,
Lineis, Diagrammatibus, Schematibus, Numeris ali’sque” aufs
Genaueste dem Schriftsatz des Manuskripts folgen.’* Entweder
handelt es sich hier um nichts weiteres als den verstindlichen
Wunsch des Autors, seinen gedruckten Zogling so unentstellt wie
moglich den Augen der Offentlichkeit iiberantwortet zu sehen, oder
Dee bediente sich eines variablen Schriftsatzes im steganographi-
schen Sinn. An die Vermutung, daB sich unter dem sichtbaren Text
moglicherweise ein verborgener Text befinde, schlieBt sich die
Frage, mit welchen Mitteln Dee chiffriert hitte und welchen Inhalt
dieser vermeintlich verborgene Text haben sollte. Auf dem Titel-
blatt des Werks findet sich die enigmatische Warnung an den Leser:
“Qvi non intelligit, avt taceat, avt discat.”*® Elizabeth 1. bat Dee,
das “aut tacere, aut discere” des ihr unverstindlichen Werks in ein
“et discere et facere” zu iibersetzen und bemerkte zusammenfas-
send: “Verilie, deare Doctor, you have contrived a most economi-

%% “Non solum, quod, ex isto Labyrintho, Se, Miser, nunquam extricare
possunt: (Ingenium interea, Incredibilibus Angentes modis; pessiméque suis
prospicientes Rei familiaris negotijs) sed etiam, quod, Alijs quoque, (illis
inuium) vel, Ingredi suadebunt Iter: vel de eiusdem, veluti illis explorata,
Certitudine, Sceleratissimé¢ ementientur: Impostores, Hominimque Laruz: Vel
Denique, talia DEI MAGNALIA, Esse, Negare; Aut meam, rabidissime
accusare Sinceritatem audebunt [...].” Dee: Monas Hieroglyphica, S. 150 (BL
11r).

%05 Dee: Monas Hieroglyphica, S. 148 (Bl. 10v).

5% Dee: Monas Hieroglyphica, S. 112.
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call and ingeniouslie cunninge communication for your se-
crets.”® Diese Anspielungen sind, zumindest von einem Dee-
Biographen, dahingehend interpretiert worden, da Dee in seinem
Werk eine Chiffre verwendet habe und diese Chiffre moglicherwei-
se von Elizabeth wie auch Cecil verstanden wurde.>® Zweifellos
konnte die willkiirliche Beschreibung und Interpretation eines
graphischen Symbols in 24 Theoremen nicht minder als die fiktiven
Briefe und liturgischen Texte der ersten zwei Biicher der Stegano-
graphia einer kryptographischen Gestaltung dienstbar gemacht
werden: das Thema selbst gestattet geniigend rhetorische, lexikali-
sche und strukturelle Freiheiten zur Einkleidung eines verborgenen
Texts. An der Typographie des gedruckten Werks féllt die seltsame
GroBschreibung von Anfangsbuchstaben auf, der UberfluB an
Satzeichen, und die gelegentliche Hiufung von identischen Anfangs-
buchstaben (z. B. “Elementorum Effluxionem Extremam” und
“Sanctus, Sanctus, Sanctus” im 24. Theorem); das erste Theorem
umfaBt zwanzig Worter, deren erste drei Anfangsbuchstaben die
letzten drei spiegeln (“Per Lineam rectam [...] Lucem Productio
representatioque”).’® DaB Dee die Details seines Texts sorgfiltig
konstruiert hat, scheint auBer Frage zu stehen; ob sich dahinter eine
trithemianische Geheimschrift analog zu den Methoden der ersten
zwei Biicher der Steganographia (oder vielleicht sogar der Polygra-
phia)>'® verbirgt, muB dahingestellt bleiben.

Was die seit 1583 aufgezeichneten “Engelsgespriache” betrifft,
soll Dees Medium Edward Kelley (1555-1595) an einer Stelle selbst
zugegeben haben, daB ihm die Geister aus “Agrippa or Trithemius”

97 Deacon, S. 61, 63.

508 «It seems apparent that Elizabeth, and presumably Cecil, understood that Dee
was employing ciphers to give certain information. In the Monad this was not
the information of a spy, but of a scientist, but there was the underlying
implication that secret intelligence could also be communicated by this means.
[...] Thus it would appear that the ‘true purpose of my boke’ as far as the
Queen was concerned was not Dee’s celestial philosophy, but his hidden
cryptography.” Deacon, S. 61, 63.

% Dee: Monas Hieroglyphica, S. 216 (Bl. 27v), 154 (BlL. 12r). Drei
aufeinanderfolgende identische Buchstaben konnten ein schrittweise vor-
anschreitendes Polyalphabet verbergen und z. B. “eee” fiir def, mno oder stu
stehen. Porta: De fvrtivis (1563), III, 16, S. 183-187.

319 Dee soll mehrere Exemplare der Polygraphia besessen haben. French, S. 52.
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zugekommen seien, fir Meric Casaubon ein weiteres Argument
dafiir, dal Kelley eher ein Scharlatan “then a True, genuine Natura-
list” gewesen sei;’!! dariiberhinaus erwihnt Casaubon Trithemius
nur, weil auch der Abt sich viel mit Geistern abgegeben habe bzw.
von diesen unterrichtet worden sei. In diesem Zusammenhang
folgen die unvermeidbaren wie uninformierten Urteilsabgaben tber
Polygraphia wie auch Steganographia: nicht nur seien beide Werke
unverstindlich, sondern es sei Trithemius vorzuwerfen, da seine
Steganographia keine Erklirung der Polygraphia enthalte!*'? Di-
rekte inhaltliche Parallelen zur Kryptologie des Trithemius wollte
Robert Hooke (1635-1703) in den Engelsgesprichen erkannt haben,
ohne sich jedoch auf Details einzulassen:

[...] whatever may seem rational to others to judge of the same book, to
me, I confesse, it seems to be designed to comprehend another meaning
than what is plainly legible in the words of it, which possibly many
others that have read it, may have no suspicion of: neither may they
have ever seen, or considered the Cryptography of Trithemius, or any
other either on the like subjects. The greater part of the book — especi-
ally all that relates to the Spirits and Apparitions, together with names,
speeches, clothing, prayers, etc., are all cryptography [...] The Book of

311 “But that which is strangest of all is, that as in one place the Spirits were dis-
covered by Ed Kelley to steal out of Agrippa or Trithemius (so he thought at
least) [...].” Casaubon: The Preface. In: A True & Faithful Relation, Bl. E3v.

512 “ Johannes Trithemius was a man that was supposed by most to have dealt with
Spirits a long time, and to have been instructed by them in some of those
secrets that he pretends unto by his Books. [...] I never heard of any man that
could make any thing of [the Polygraphia] or reaped any benefit in any kinde;
which I think is the reason that his Steganography mentioned and promised in
this first work was so long after his death before it was Printed: It was

- expected it would have given some light to the first; but neither of that, nor of
this latter, could ever any thing, that ever I could hear, be made by any man.”
Casaubon: The Preface. In: A True & Faithful Relation, Bl. G2v. Auch
Shumaker (S. 42) erstellt die Parallele Trithemius-Dee aufgrund der Engels-
gespriache: “Nowhere [...] except in Trithemius and Dee are long sequences of
pages given over to what appear to be verbatim accounts of exchanges. [...]
the pretended speeches of angels in the Steganographia are actually ciphers
[...]7, usw. Dabei ist die rhetorische Funktion der Engel in der Stegano-
graphia allerdings eine andere als bei Dee: weder finden Gespriache mit
Engeln statt, noch werden die Beschwérungen von den Engeln gesprochen
(sondern vom “Beschworer”).
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Enoch was only for cryptographic use [...] The method was so like
Trithemius that it could be transcribed by analogy thereto. There are
many plain instances of cryptography, both by changing and putting
some letters for others and numbers for letters and numbers also for
words and tables for disposing or placing letters according to several
orders and methods to be seen in the book itself.*'?

Die Frage, ob sich jenseits der oberflichlichen Analogien Casau-
bons und der Anspielungen Hookes auf Dees Kryptologie in den
Engelsgesprachen und Reisetagebiichern tatsdchlich inhaltliche
Parallelen zwischen den kryptologischen Werken des Trithemius
und den Engelsgesprachen des Duos Kelley/Dee herstellen lassen,
148t sich exemplarisch verneinen. DaB die englischen Besucher von
Dee und Kelley sich gerne auf numerologische Manier vorstellten,
erfahren wir aus einem Engelsgesprach vom 3. Juni 1583. Nach
dem Abendessen erwarteten die beiden Spiritualisten in Dees
Studierzimmer die Riickkehr eines Engels, der sich schlieflich
folgendermassen anmeldete: “[...] So I am, write 7. 30. 25. 44. 37.
35. 46. To the first S. to the second O. the third L. the fourth G.
the fifth A. the sixth R. the 7®. S.” Der Name “Solgars” wird
bestitigt, und der Engel fahrt fort, man solle die erste und letzte
Zahl seines Namens zu 53 addieren.”™ Konnte es sich hierbei um
eine numerologische Chiffre in Anlehnung an den liber tertius des
Trithemius handeln? Ohne einer Interpretation des letztgenannten
Werks vorzugreifen, darf soviel angemerkt werden, daf Dees
Engelszahlen nichts mit der Steganographia zu tun haben und
wahrscheinlich sehr wenig mit einem Kkryptologisch eindeutig
angelegten Mono- oder Polyalphabet.’’® Dee und Kelley dechif-
frierten mit sieben alphabetisch-numerologischen Tabellen bzw.
spiritistischen Buchstabenbrettern, doch die Wahl der jeweiligen
Transpositionstabelle scheint zu sehr menschlicher Willkiir anheim-

13 Deacon, S. 216, 218-219; unzureichende Quellenangaben: fiir die Hooke-
Zitate beruft er sich auf dessen Posthumous Works, hrsg. von Waller, und
einen Aufsatz Hookes mit dem Titel An Ingenious Cryptographical System
(Deacon, S. 286).

514 A True & Faithful Relation, S. 5.

313 Kryptologisch zweifelhaft sind der Umfang des “Zahlenalphabets,” die Homo-
phone fiir den Buchstaben s, und besonders die iiberfliissige Addition der
Anfangs- und SchluSwerte zur Summe 53.
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gestellt, als daB sie kryptologische Eindeutigkeit fiir sich beanspru-
chen konnte. Zu einem weiteren Identifizierungsproblem der zitier-
ten Sitzung — “We know not how to number her name in our let-
ters” — rét der Engel: “Take them out of the second Table (any
Table else of the seventh will serve)”, worauf Dee genau das
Gegenteil tut: “The second Table did not serve, & therefore I used
the seventh, where all the letters might be had.”*'® Damit sei
nicht gesagt, daB Dees aus diesen sieben “tabulae” hergeleitete
sprachliche Rekonstruktionen in sich selbst unstimmig sind, nur
haben sie nichts mit der Kryptologie des Trithemius zu tun und
lassen sich leider nicht vollstindig aus Casaubons Ausgabe der
Engelsgespriche erkldaren. Hier sparte ein Herausgeber am falschen
Ende: Casaubon fiigte seinem Vorwort wohl “A Specimen of the
Tables or Book of Enoch”,’'” verzichtete jedoch aus Sparmafnah-
men auf eine Reproduktion der anderen Tabellen: “There is one for
a Specimen here at the end of the Preface; the rest were omitted,
because it was judged needless, except it were to increase the price
of the Printed book.”*'® Dees bzw. Kelleys Dechiffrierungen fol-
gen keinen semantisch konstruierten Chiffrierungen, sondern nur
deren Form: die Riickiibersetzungen spiegeln nicht eine vorher
konstruierte Sprache, sondern verlaufen gewissermassen ins Leere,
dies allerdings in einer in sich selbst stimmigen Weise, zu deren
Verstindnis man die von Casaubon fallengelassenen iibrigen Ta-
bellen aus den Manuskripten heranziehen miifite.>!

516 A True & Faithful Relation, S. 5.

17 A True & Faithful Relation, n. p; faksimiliert in: Shumaker, S. 35.

318 «[...] had I known or thought any use could be made of them, having no
better opinion of the Author (him or them) I mean, from whom Dr. Dee had
them) I should not [sic] have been very forward to have had a hand in their
coming abroad.” Casaubon scheint in diesem Zusammenhang zu implizieren,
daB Chiffriertabellen aus Vigeneres Traicté als Vorbild fiir jene der Engels-
gespriache gedient haben mogen. A True & Faithful Relation, The Preface, Bl.
G2rv.

519 Wihrend die Ubersetzung von Zahlen oder Buchstaben in einen Text nur ein
strukturelles Problem ist, dessen innere Logik sich wahrscheinlich rekon-
struieren 14Bt, stellt die Ubersetzung der solcherart gewonnenen Arkansprache
in ein semantisch verstindliches Idiom (mit Kelley und Dee als deren Ver-
fasser) natiirlich ein uniiberwindliches Problem dar. Die z. B. durch kon-
sistente Ubersetzung eines engelssprachlichen “od” mit “and” wachgerufenen
Hoffnungen auf phonetische oder morphologische Prinzipien werden schnell
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In der Zwischenzeit griff die von Bovelles in die Wege geleitete
und in den zahlreichen Auflagen und Ubersetzungen des De praesti-
giis®® fortgepflanzte Verurteilung von Trithemius’ Steganogra-
phia, trotz einiger niichterner und “wissenschaftlicher” Betrachtun-
gen zu dem Werk, auf die im folgenden einzugehen sein wird,
weiter um sich. Ricardus Argentinus aus Ipswich, der Luther und
Zwingli ilibersetzte, hielt die Steganographia fiir reinen Aberglauben
(De praestigiis et incantationibus daemonum et necromanticorum,
1568), und Johannes Garcaeus, Bischof von Neubrandenburg,
versaumte es nicht, in seinen dem Kurfiirsten von Sachsen gewid-
meten Geburtskonstellationen beriihmter Minner (1576) den Namen
Trithemius mit dem Zusatz “nigromanticus” zu versehen.’”’ Bo-
velles’ Verurteilung der Steganographia uberlebte nicht nur in
Wiers Buch, sondern auch in der “Refvtation des opinions de Iean
Wier”, dem SchluBapitel von Jean Bodins De la démonomanie des
sorciers (1580): obwohl der Hexenfanatiker von der Steganographia
wahrscheinlich nie eine Seite gelesen hat, brandmarkte er das Werk
als “vn des plus detetestables liures du monde”.’*> Der Wittenber-
ger Sigismundus Scherertzius, der die Existenz boser Geister aus
Luthers Schriften und eigener Erfahrung bestdtigte, verurteilte in
seinem Libellus consolatorius de spectris (1621) die Steganographia
zusammen mit einem populdren Traktat liber Geistererscheinungen
von Jacobus de Clusa und empfahl, beide Werke dem Feuer zu

zerschmettert, wenn ein “Parm gi” mit “Let it run” oder ein “Booapis” mit
“Let her serve them”, ein “Christ te 0os” mit “let there be”, “Dil zmo” mit
“let them differ” iibersetzt wird. Séance vom 12. Juli 1584, in: A True &
Faithful Relation, S. 203-205.

520 Vgl. die Bibliographie in: Witches, Devils, and Doctors in the Renaissance:
Johann Weyer: De praestigiis daemonum. Hrsg. von George Mora et al.,
iibers. von John Shea. Binghamton 1991.

21 Thorndike: History, VI, S. 520-521 (Ricardus Argentinus); S. 104, 598
(Johannes Garcaeus).

2 “Comme aussi VVier confesse auoir transcript la Steyanographie [sic] de Iean
Triteme, qu’il trouua en I’estude de son maistre Agrippa, laquelle est toute
pleine d’oraisons, & d’inuocations de Diables, & I'vn des plus detestables
liures du monde, comme aussi a escript Carolus Bouillus.” Jean Bodin: De la
démonomanie des sorciers. Paris 1580; Ndr. Hildesheim, Ziirich, New York
1988, BI. 219r.
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iibergeben;*> Jacques Gaffarel, Kaplan Richelieus und Spezialist
in orientalischen Sprachen, verteidigte wohl in seinen Curiositez
inouyes sur la sculpture talismanique des Persans, horoscope des
patriarches et lecture des estoilles (1629) die natiirliche, d. h.
“sympathische” Wirkung von Talismanen “par trois voyes, par
I’influence des Astres, par la vertue de la ressemblance et par
I’expérience”, verwarf jedoch die Talismane von Théabit und Tri-
themius wegen der ihm {Uberfliissig scheinenden, abergldubischen
Besprechungen.®® Unabhiingig vom Urteil derjenigen, die die
Steganographia tatsichlich gelesen haben wollten, wurde der Ruf
des Werks dariiberhinaus auch vom Efeu der sich um die Person
des Autors rankenden Legenden iberschattet: Luthers in einer
vielzitierten Tischrede aus dem Jahr 1539 enthaltene Anspielung auf
die Beschworung der toten Braut Maximilians I. durch Trithemi-
us,’” oder Pirckheimers (von Melanchthon festgehaltene) Be-
schreibung der Szene in einem Gasthaus, wo dem Abt auf seinen
Wunsch wie von Geisterhand durch ein Fenster die gekochten
Hechte hereingereicht wurden,® gehéren zu den bekanntesten
und langlebigsten Legenden, die der unter dem Pseudonym Augu-
stin Lercheimer schreibende Hermann Wilcken schon 1586 in

523 «[...] Trithemius abbas Spanheimensis peculiarem librum de Steganographia
edidit et Jacobus de Clusa tractatum de ratione agendi cum spiritibus scripsit
qui libri igni potius fuerant tradendi quam edendi et legendi.” Thorndike:
History, VI, S. 534 .

524 “Pjcatrix” Das Ziel des Weisen von Pseudo-Magriti. Aus dem Arabischen
iibers. von Helmut Ritter und Martin Plessner. London 1962 (Studies of The
Warburg Institute Bd. 27), Einfithrung, S. xxi, xlii; Thorndike: History, VII,
S. 304-306.

525 Tischrede vom 29. Mirz 1539. Martin Luther: Werke. Kritische
Gesamtausgabe: Tischreden, 4. Band. Weimar 1916, S. 319. Luther wurde
gefragt, wie er iliber die von der Totenbeschworerin von En-Dor fiir Saul
beschworene Erscheinung Samuels denke (1. Sam. 28), worauf er erwiderte,
daB es sich um einen bdsen Geist gehandelt haben miisse, da Gott die Nekro-
mantie (Befragung der Toten) verboten hitte (5. Mose 18, 9-12). Nicht anders
verhalte es sich mit den von Trithemius fiir Maximilian I. beschworenen
Toten. : :

526 Arnold: Johannes Trithemius, S. 180-181.
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seinem Theatrum de veneficis auf rationale Weise zu erkliren
versucht hatte.%?’

Wihrend eine rationale Erklirung der ersten zwei Biicher der
Steganographia nur von der Uberlieferung der Quellen bzw. Kennt-
nis der Claves abhingig war, boten sich den WiBbegierigen keine
solchen Anhaltspunkte bei der Lektiire des liber tertius: hier sah
sich der Leser gezwungen, in Ermangelung zusitzlicher Lesehilfen
entweder auf die vermeintliche Inhaltsbeschreibung im Bostius-Brief
oder auf den Text selbst zuriickzugreifen. Eine Synchronisation des
existierenden Werks mit dem im Bostius-Brief projizierten Inhalt
eines liber tertius muBte scheitern, denn welche Beziehung sollte
zwischen den astrologischen Berechnungen und dem im Brief
versprochenen Lateinunterricht fiir Analphabeten bestehen? Schon
Vigenére bemerkte, daB sich die im Brief dargelegte Struktur
schlecht mit dem eigentlichen Werk deckte: “Outre donques que ces
trois liures sont comme inutiles, qui n’auroit la clef du secret, ils ne
me semblent pas auoir rien de commun auec les quatre dessusdicts
mentionnez en ’epistre de Bostius [...].”°*® Erst aus der verstind-
licheren Polygraphia wurde eindeutig ersichtlich, daB es mit den
Bovelles gegeniiber und im Vorwort zu Steganographia wie Poly-
graphia wiederholten Anspielungen auf diesen seltsamen Sprach-
unterricht®® allerdings seine kryptologische Richtigkeit hatte,

27 Augustin Lercheimer [von Steinfelden]: Von Zauberei. Auszugsweise
nachgedruckt in: J. Scheible: Das Kloster. Weltlich und geistlich. Meist aus
der édltern deutschen Volks-, Wunder-, Curiosititen-, und vorzugsweise
komischen Literatur (Stuttgart, Leipzig 1846), II, S. 205-218; dort auch
ausfiihrliche Nacherzihlungen der Maximilian- und Gasthausszenen (S. 211-
213). Trithemius’ vermeintliche Beschwérung der toten Braut Maximilians ist
die bekannteste aller den Abt betreffenden Legenden und wurde (meist auf der
Fassung Lerchheimers beruhend) durch die Jahrhunderte hiufig zitiert oder
nacherzihit.

528 Vigeneére, Bl. 13r.

2% “Narrauit quoque aliquando edoctum semel a se quendam principem
Germanum: prius illiteratum vna hora legere/ scribere latine dicere, ita vt
epistolas dictaret, sed et priusquam ille abcessisset ab eo omnia substraxisse/
indoctum vt prius reliquisse.” Bovelles: Philosophice epistole, Bl 172v.
“Secunda utilitas est, quod ministerio huius operis in parui temporis spacio,
hominem latini sermonis ignarum, modo literas tantum legere ac scribere
nouerit sub lingua materna [...].” Trithemius: Polygraphia, prefatio, Bl. b4rv.
“[...] ita- & perversus quisque lubricus, aut malitiosus, etiam latini sermonis
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namlich besonders mit der in den ersten zwei Biichern der Polygra-
phia vorgestellten, von Cardano als “stulta inventio” verworfenen
und von Porta geschétzten, sogenannten “Ave-Maria-Chiffre”: hier
werden in hunderten von Alphabetspalten Buchstaben durch lateini-
sche Worter solcherart substituiert, dafl ihre Zusammenfiigung einen
stilistisch vielleicht etwas steifen, aber grammatikalisch und syn-
taktisch immer korrekten liturgischen Text ergibt.*® In diesem
Zusammenhang dirfen die ersten vier Biicher der Polygraphia
iiberhaupt als logische Erginzung zu den ersten zwei Teilen der
Steganographia verstanden werden: “Aut igitur vna dictio per
literas dispersa plures efficit, aut multe dictiones per certas earum

antea ignarus, mox vt hanc artem consequutus fuerit [...] iam deinceps latino
sermone, compositione congrua literas scribet qualibet narratione apertas,
pulchras & satis ornatas [...].” Steganographia (1606), praefatio, BI. ):(3r.

330 Cardano kritisiert die Umstindlichkeit und Linge dieser Chiffre und daB sie
wegen der seltsamen Briefinhalte leicht Verdacht erregen konne. Nachteilig sei
auch, daB sich Sender wie Empfanger im Besitze des Buches befinden miifiten.
Er illustriert die Chiffre des Trithemius an einem maliziosen Beispiel und
erklart: “Hac est series incondit® ac stultz, timque long® orationis: cuius
sensus est, In Trithemij stultissimi inuentionem, demiror uirum egregium
scripsisse expositionem.” Hieronymi Cardani mediolanensis, medici, De
rerum varietate libri XVII. A prima editione ab ipso denud authore recogniti,
ac pluribus locis locupletati, infinitisque mendis repurgati. Avignon 1558, XII,
61, S. 591. Gohory nahm die Polygraphia gegen Cardano in Schutz, ohne
jedoch niher auf dessen spezifischen Einwinde einzugehen (Suavius, S. 177-
178). Porta lobt die steganographischen Vorteile dieser Chiffre und bezeichnet
diesen Modus, der ihm angeblich schon vor Lektiire der Polygraphia aus
praktischer Erfahrung bekannt war (“4 me prius cognitam™) als
“abditissimus”, illustriert ihn auch an einer eigens angefertigten Tabelle von
60 Wort- und Zeichenkolonnen (De fvrtivis, 1563, II, 19, S. 110-136). 1602
riickt Porta diesen Abschnitt an exponierte Stelle ins fiinfte Buch und iibertragt
die Chiffre erstmalig in digraphischer Manier auf Buchstabenpaare (De
fvrtivis, 1602, V, 20, S. 160ff.). Vigenére (Bl. 146v) hilt diese Chiffre fiir
“vne assez gentille & ingenieuse inuention a la verité, si ce n’estoit le prolixe
& ennuyeux sens que rendent ces synonimes ioints ensemble de suitte, & le
peu de subiect qu’en fin ils expriment.” Falconer urteilt (S. 172): “[...] there
is more Time, and Pains required in Writing and Reading, by this Artifice,
than a Man in Business, can dispense with.” Die Berechnung des dazu
bendtigten Zeitaufwands iiberlasse er den Arithmetikern, die Geduld den
Stoikern.
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literas retract® unam colligunt; hinc ex multis unum & ex uno
multa.” !

‘Die Synchronisierung des im Bostius-Brief beschriebenen “dritten
Buchs” mit Chiffriertechniken der Polygraphia illustriert nicht nur,
daB Trithemius die schlieBlich auf Steganographia und Polygraphia
aufgeteilte Sammlung von Chiffriertechniken urspriinglich als ein
einheitliches Werk konzipiert hatte — “there wants no reason for
the Affirmative” —,>*? sondern auch, daB der Verfasser sich bei
den enigmatischen Beschreibungen seiner Chiffren gern einer Art
metonymischer Rhetorik bedient, indem er einen interessanten
“Seiteneffekt” zum Kerninhalt einer Chiffriertechnik stilisiert. DaB
das Bostius, Bovelles und Maximilian gegeniiber herausgestrichene
Konzept eines scheinbar universal applizierbaren Sprachunterrichts
nichts mit universalsprachlichen Bestrebungen zu tun hat und nur
unter duBerst einschrinkenden Bedingungen der Wahrheit ent-
spricht, erhellt unzweideutig aus der Clavis Polygraphiae, wo dieses
Konzept von zentraler auf vierzehnte Stelle unter die die beim
Gebrauch dieser spezifischen Chiffriertechnik zu beriicksichtigenden
“regule” und cautele” absinkt:

Quartodecimo sciendum, quod in hac ipsa inuentione polygraphiz
nostre adhuc latent quaedam prascriptis longe meliora, uidelicet quomo-
do latini sermonis ignarum, in paucis diebus ne dicam horis informare
poteris ut sciat latine scribere, legere, loqui, & intelligere, non quidem
uniuersaliter omnia, sed ac certum modum quicquid sibi necessarium
occurrerit de quacumque materia in negotijs suis.**?

Jeder solcherart komponierte fremdsprachliche Chiffretext ist vollig
dem verborgenen Klartext untergeordnet (wie es schon der Fall mit
den ersten zwei Biichern der Steganographia ist) und kann natiirlich

31 Reuchlin: On the Art of the Kabbalah, III, S. 310 (Bl. 68v). “Retracte”
besonders mit Hinblick auf Teil I der Steganographia und Teil IV der Poly-
graphia.

332 Falconer, S. 147. Die Einheitlichkeit der zwei Werke schimmert schon aus
der in Trithemius’ Brief an Sycamber (siche oben) erwihnten Aufteilung in
acht Teile. Heidel (S. 139) hat vollig recht, wenn er (dhnlich wie Vigenére)
die Polygraphia einfach als ein weiteres kryptologisches Werk des in Titelnot
-geratenen Verfassers bezeichnet: “[...] aliam steganographiam scripsit, sed ob
metum prioris nominis jam undique exosi Polygraphiam indigitavit.”

33 Trithemius: Clavis Polygraphiae, Bl. Blv.
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keine semantische Eigenstindigkeit beanspruchen. Aber auch diese
Chiffriertechnik zeitigte, dank den von Trithemius vorausgeschick-
ten Sendboten des Geriichts, zahllose Fehlinterpretationen, die vom
hinterhergerufenen “non universaliter” nicht mehr eingeholt wur-
den. Selbst Erasmus hatte sich ohne ndhere Kenntnis des kryptologi-
schen Kontexts von den Versprechungen des Trithemius zu einem
MiBverstindnis von wahrem Inhalt und Effekt hinreien lassen.
Joris van Halewijn, dem franzdsischen Ubersetzer seiner Moria,
legte er seine Vorstellungen vom Erlernen der lateinischen Sprache
dar, nicht ohne am Schluf hinzuzusetzen: “Haec via si cui non
placet, non video quid supersit nisi vt ad magicas ineptias et poly-
graphias ridiculas confugiamus: quas non videmus adhuc cuiquam
vsui fuisse.”** Diese aus einem MiBverstindnis erfolgte, jedoch
korrekte SchluBfolgerung sollte jedoch den bohmischen Rechts- und
Sprachgelehrten Rafael Sobéhrd MniSovsky nicht daran hindern,
den ersten Teil der Polygraphia als tschechisches Sprachlehrbuch
umzufrisieren (um 1628) und dem kryptologischen Gehalt dabei
explizit nur eine zweitrangige Bedeutung zuzusprechen.>*

Jenseits dieser linguistisch-pidagogischen Irrefiihrungen enthielt
Trithemius’ Brief an Bostius auch Anspielungen auf eine scheinbar
telepathisch-sympathische Form der Gedankeniibertragung, in der
man ebenfalls (und notgedrungenerweise) Parallelen zu der 24-
Stunden-Kommunikation im [liber tertius erkennen konnte, und
damit war Trithemius eine nicht minder enigmatische und endlos
faszinierende Formulierung gelungen, mit welcher er die Durch-
brechung von Zeit und Raum anzustreben schien — die Kommuni-
kation mit einem, ob er “auch schon vnter der Erden siBe”, wie es
einer der Kommentatoren des Trithemius, Graf Friedrich von
Ottingen-Wallerstein, paraphrasierte.*® Denn kein Geringerer als
Agrippa, der Trithemius im Frithjahr 1510 im Wiirzburger Kloster
St. Jacob Wiirzburg besucht und sich mit ihm, eigenen Angaben

5% Brief vom 21. Juni 1520. Opvs epistolarvm Des[iderii] Erasmi Roterodami.
Hrsg. von P. S. und H. M. Allen, Bd. IV: 1519-1521. Oxford 1922, S. 290.
53 Carin Davidsson: Johannes Trithemius’ Polygraphia als tschechisches
Lehrbuch. Cod. Slav. 60 der Universititsbibliothek in Uppsala. In: Scando-
Slavica 5 (1959), S. 148-164.

%36 Steganographia Comitis Fridericj Ottingensis in Wallerstein. Wolfenbiittel:
Herzog August Bibliothek, Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, Einleitung, Bl. 11v; vgl.
auch Bl. 72v-74v. Niheres zu diesem Werk unten.
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zufolge, iiber verschiedene Aspekte der Magie unterhalten hat-
te,” verlieh der Synchronisierung der 24-Stunden Kommunika-
tion des liber tertius mit den “telepathischen” Spekulationen im
Bostius-Brief eine gewisse Autoritit, als er sich darauf in seiner
(Trithemius gewidmeten) Occulta Philosophia zu beziehen schien:

Ipsae namque rerum species, licet ex propria natura deferantur ad sensus
hominum et animalium, possunt tamen a caelo, dum sunt in aére,
acquirere aliquam impressionem, ex qua una cum aptitudine a dispositio-
ne recipientis magis ferantur ad sensum unius, quam alterius. Atque hinc
possibile est naturaliter et procul omni superstitione, nullo alio spiritu
mediante, hominem homini ad quamcunque longissimam etiam vel
incognitam distantiam et mansionem brevissimo tempore posse nunciare
mentis suae conceptum; etsi tempus in quo istud fit non possit praecise
mensurari, tamen intra viginti quatuor horas id fieri omnino necesse est.
Et ego id facere novi et saepius feci; novit idem etiam fecitque quondam
abbas Tritemius. >

Dieses Kapitel steht allerdings noch nicht in der an Trithemius
gesandten Friihfassung der Occulta philosophia von 1510 und hitte
somit schlecht vom Widmungstriger, wire er so gesinnt gewesen,
in seinem Antwortschreiben an Agrippa®®® kommentiert werden
konnen. Agrippa besaB ein Exemplar der Steganographia und lieh
es auch gelegentlich zur Abschrift aus;’* leider bezieht er sich
nur indirekt auf das Werk, als er seinen ehemaligen Mentor in
einem Brief vom 20. Januar 1524 gegen die von Bovelles in Umlauf
gebrachten Verleumdungen in Schutz nahm.**! Noch 1533 empér-
te sich Agrippa in einem Brief an den Rat der Stadt Kéln iiber die
verstindnislose Arroganz einiger ihrer Biirger, die selbst hinter der
leichter verstdndlichen Polygraphia des Trithemius allerhand Teu-

%7 Im Begleitschreiben zur Sendung der Erstfassung seiner Occulta philosophia
an Trithemius erinnert sich Agrippa an seinen kurzen (wenn auch lange nach
AbschluBB der Steganographia stattgefundenen) Besuch bei seinem Mentor.
Trithemius: Epistolae familiares, S. 572-573; Agrippa, S. 68-71.

338 Agrippa, I, 6, S. 96-97.

5% Brief vom 8. April 1510. Trithemius, Epistolac familiares, S. 573-574;
Agrippa, S. 72-73.

%% Nauert, S. 70; Wolf Dieter Miiller-Jahncke: Johannes Trithemius und Heinrich
Cornelius Agrippa von Nettesheim. In: Auernheimer, S. 29-37, hier S. 35.

341 Nauert, S. 22, 77, 88.
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felswerk witterten;>*?> Schuld daran wird ein weiteres Mal die
enigmatische Ausdrucksweise des Verfassers gewesen sein.>*
Wenn Agrippa jedoch in der Occulta Philosophia behauptet, er wie
auch Trithemius seien im Besitze der Kunst gewesen, sich innerhalb
von 24 Stunden iiber jegliche Distanz eine Mitteilung zukommen zu
lassen, scheint er darin das rhetorische Versteckspiel des liber
tertius zu imitieren, indem er den einfachen Umstand, daB er
moglicherweise in dessen Inhalt eingeweiht war, mit buntem Wort-
feuer illuminiert und gleichzeitig ins Dunkel hiillt und des Lesers
unruhige Gedanken ablenkt auf Telepathie, den Magnetstein,
Sympathien im Blut, und vor allem die pythagoriische Spiegel-
schrift im Mond:

Et est aliud praestigium admirandum magis ubi, pictis certo artificio
imaginibus scriptisve literis, quis nocte serena plenae Lunae radiis
opponat, quarum simulacris in aére multiplicatis sursumque raptis et una
cum Lunae radiis reflexis, alius quispiam rei conscius per longam
distantiam videt, legit et agnoscit in ipso disco seu circulo Lunae: quod
equidem nunciandorum secretorum obsessis villis et civitatibus utilissi-
mum artificium est, olim a Pythagora fatitatum et hodie aliquibus adhuc
pariter et mihi non incognitum.’* :

Die aus dem Unverstindnis eines kryptologischen Texts resultie-
renden MiBverstindnisse und Trithemius’ virtuose sprachliche
Freiheiten trugen nicht nur zu der jahrhundertelangen Fusion
enigmatisch-pseudokabbalistischen Vokabulars und kryptologischer
Konzepte unter dem peinlichen Sammelbegriff “Okkultismus” bei,
sondern zeitigten auch inhaltliche Verzerrungen mit Hinblick auf die
eigentliche ars cabalistica jenseits der eingangs an den Worten
Reuchlins geschilderten Formen der Buchstaben- und Wortmutation.

%2 Nachdruck der betreffender Stellen: Miiller-Jahncke, in: Auernheimer, S. 36.

¥ Die Empfindungen des uneingeweihten Lesers finden sich mitunter in den
(besonders weiten) Seitenrdndern des Erstdrucks verewigt. In einem Exemplar
mit dem Namensvermerk “Iacobus Nardelli” (Washington University Librai-
ries, Spec. Coll. Arnold Z 103 T84P) finden sich schon zu Anfang des Werks
die fragenden Marginalien: “bacucei qui”, “dactylogia quid”. Die Neologis-
men bzw. arkanen Formulierungen des Prologs entbliht Trithemius erst in der
Clavis, wo er (gelegentlich Satz fiir Satz) ein “mysterium” in eine
“explanatio” iibersetzt.

34 Agrippa, I, 6, S. 98.
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Wie wir gesehen haben, bediente sich Trithemius dieses Begriffs
nicht nur aus inhaltlicher (kryptologischer), sondern auch methodi-
scher (arkanrhetorischer) Sicht. Paracelsus scheint seine Definition
der ars cabalistica in der Philosophia sagax (1537) aus dem Bosti-
us-Brief und den Einleitungen zu Steganographia wie Polygraphia
und dem liber tertius abgeleitet zu haben, denn er reduziert die ars
cabalistica zu jener der sechs “artes sapientie@”, welche in kiirzester
Zeit die sprachliche oder schriftliche Kommunikation iiber Kon-
tinente und selbst unter die Erde ermogliche:

Also vermag auch die Magica zu handlen/ daB einer mag horen ein
Stimme jenet dem Meer/ Also auch das einer in Occident mag reden mit
einem der in Orient wohnet. Dann was die Natur vermag ein Stimm zu
héren hundert Schritt/ das vermag diese Species hundert Deutscher Meil.
Also auch weither: Wie die Natur vermag/ da3 aufl Natiirlichen Kréfften
ein Bott oder ein RoB zu lauffen oder zu gehen vermag in einem Monat/
das vermag diese Species durch sich zu verbringen in einem Tage. Vnnd
in Summa/ was die Natur vermag in einem Jahr zu thun/ das vermag sie
in eim Monat/ Auch in den Gewechsen deB Erdtrichs zu vollbringen.
Vnnd diese Species heiBt mit jhrem rechten Nammen Ars Cabalisti-
Ca.545

Dieses von Trithemius’ arkansprachlichem Gebrauch abgeleitete
Verstindnis der ars cabalistica hat nichts ldnger mit dessen krypto-
logischer Kabbala zu tun, sondern zielt auf eine Art futuristischer
Zeit- und Raumraffertechnik, eine potentielle Kondensierung physi-
kalischer Gegebenheiten. Paracelsus, der an anderer Stelle Tri-
themius groBziigig als “doctor philosophie” anerkannte,** be-

545 Theoprastus Paracelsus: Philosophia sagax. In: Biicher und Schriften. Hrsg.
von Johannes Huser, Teil 10. Basel 1591; Ndr. Hildesheim, New York 1973,
I, S. 70-71. ,

5% Suavius, S. 166. Gohory bezieht sich hier wahrscheinlich auf die
vieldiskutierte Stelle in der Grossen Wundarztney (1536), wo Paracelsus zu
seinen Lehrern, “die in der adepta philosophia die ergriindesten warent”, auch
einen “ept [...] von Spanheim” rechnet. Noel L. Brann: Was Paracelsus a
Disciple of Trithemius? In: Sixteenth Century Journal X/1 (1979), S. 70-82,
hier S. 71. Brann versucht, der Kontroverse um den EinfluB des Trithemius
auf Paracelsus durch einen pauschalen Vergleich der Einstellungen beider zur
hermetischen Magie weiterzuhelfen, geht jedoch nicht auf die von mir zitierten
Stellen ein. Silbernagl (S. 221) ist zuzustimmen, daB es “doch wahrscheinli-
cher” sei, “daB Paracelsus aus Tritheims Schriften sich gebildet, als daB er
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dient sich dieser abgeleiteten Definition, um vage sein Konzept
einer Differenzierung physikalisch “elementierter” und potentiell
“spiritualischer” Féhigkeiten des Menschen auf den Weg zu helfen;
und zu letzteren zdhlt zweifellos der magisch-telepathische Aspekt
der trithemianischen ExpreBpost. Mit Ausnahme einer pritelefoni-
schen Rohrkommunikation®* beschreibt Paracelsus keine spezifi-
schen Ubertragungsmethoden, aber hinsichtlich der gewiinschten
Schnelligkeit der Sendung {ibertrifft er sogar noch den Verfasser
des liber tertius:

Vermag der Elementiert Leib ein Brieff zu schreiben/ vnd darmit ein
Botten hinweg zu senden/ in einem Monat dasselbig zuvollenden: So
doch der Spiritualisch Leib alles vermag/ was auch der Elementiert
vermag/ warumb solt ers nit vermdgen in einer Stund abzufertigen/ vond
die Gedancken deB Menschen auff sein Papyr zu schreiben vnd zu
vberlieffern?>*®

Der Protestant Johann Georg Goédelmann, der aufgrund von Lerch-
heimers Bericht von der Wiedererweckung der toten Braut Kaiser
Maximilians Trithemius zu den “Schwartzkiinstlern” z#hlte, be-
schreibt in dhnlichem Zusammenhang duBerst detailliert das Zauber-
werk einer seltsamen 24-Stunden-Kommunikation; dabei beruft er
sich allerdings nicht auf Trithemius, sondern auf den Bericht eines
Rostocker Biirgers. Die ausfiihrliche Beschreibung dieses Vorgangs
scheint jedoch Kenntnisse des Bostius-Briefes und des liber tertius,
vielleicht auch der betreffenden Stellen bei Paracelsus zu verarbei-
ten und ist insofern ungewohnlich, als sie die von Trithemius
beschworene Kommunikationsform nicht nur eindeutig als magische
Handlung, sondern auch innerhalb dieses Rahmens als schliissig
darstellt: '

dessen personlichen Unterricht genossen habe.”

547 “Ein Rohr das da ist einer Meil wegs lang/ vnd einer durch dasselbige Rohr
redet/ vond am andern endt des Rohrs stehet der Zuloser/ so mag er dises
Sententz héren vnd mercken/ vnd sonst kein anderer nicht.” Paracelsus:
Philosophia sagax, S. 112.

3% Paracelsus: Philosophia sagax, S. 113. Im Vorwort zur Occvita Philosphia (S.
330) erklart Paracelsus: “Vnd woéllen hie beschreiben/ vond fiir vns nemmen
die heymlichen verborgnen ding/ mit schlechten vnd kurtzen Wortten/ die vor
mir weder Henricus Cornelius Agrippa/ noch Petrus de Abano/ oder auch
Trithemius verstanden noch beschriben haben.”
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Wann ein Frembder begert etwas gewisses zuwissen von der Gelegenheit
der seinen/ so verschaffen sie daB ers erfahre jnnwendig vier vnd
zwantzig Stunden/ wie es jhnen gehe/ wann sie schon dreyhundert
Meihle von jhm/** auff diese Weise. Nach dem der Zauberische be-
schwerer/ mit jhren gebriduchlichen Ceremonien sein Gotter erfoddert/
angesprochen hat/ fellet er so balde darnider/ vnnd weicht die Seele von
jhm/ welche géntzlich abgezeucht/ als wann er gestorben: Dann es bleibt
endtweder kein Geist vnd Odem mehr in jhm/ vnd diincket einen/ daf
kein Leben noch Bewegung mehr in jhm. Doch miissen allezeit etliche
da seyn/ welche den Leichnam so da ligt/ vonnd gleich Todt ist/ ver-
wahren/ welches wenn es nicht geschicht/ so reissen jhn die Teuffel
hinweg. Nach verschienenen 24 Stunden/ wann der Geist widerkompt/
erweckt der Seellose Leib mit seufftzen gleich als von einem tieffen
Schlaff/ als wann der so Todt da gelegen wider Lebendig gemacht
wiirde. Wenn er denn darnach zu jhm selber kommen/ gibt er antwort
auff die Frage/ vnnd daB der so da fragt im Glauben gebe, erzehlet er
etwas/ daB er erkenne/ vnnd fiir gewiB halte/ er sey in seinem oder der
Verwandten Hause gewesen.*

Diesem geradezu iiberwiltigenden Ansturm von Versuchen ver-
schiedener ideologischer oder wissenschaftlicher Provenienz ist der
interpretatorische Ansatz gemein, die rhetorischen Worthiilsen des
Trithemius (oder jene Agrippas) lieber ohne empirische Beweis-
fithrung wortwortlich verstehen zu wollen und méglichst noch durch
einen Augenzeugen bestitigt zu haben, als den Text selbst auf eine
andere, nicht explizit dargestellte Applizierbarkeit hin zu durch-
leuchten. Denn der Bostius-Brief, Agrippas und Paracelsus’ Kom-
mentare sowie der Text des liber tertius selbst schienen vor allem
den Weg freizugeben, dem Werk mit Hilfe der Physik, der Mecha-

3% “Drei Meilen unter der Erde” im Bostius-Brief.

0 “DaB diB sich Warhafftig also verhalte/ habe ichs neuwlich erkannt vnnd
erfahren/ von dem Hochgelehrten vonnd Leuthseligsten Mann/ Herr M.
Johanne Corfinio/ einem fiirnembsten Biirger zu Rostock/ welcher in den
Mitterndchtlichen Landen/ mit dem Edelsten Heldt vnnd Herrn Christiano
Frief/ deB Durchleuchtigsten Konigs zu Dennmarck Statthaltern in Norweden/
ein zeitlang gewesen ist.” Von Ziuberern Hexen vnd Vnholden/ Warhafftiger
vnd Wolgegriindter Bericht Herrn Georgij Godelmanni/ beyder Rechten
Doctor vnnd Professorn in der Hohen Schul zu Rostock [...] auffs fleissigste
verteutschet [...] durch M. Georgium Nigrinum [...] Frankfurt/Main 1592 (die
lateinische Originalfassung erschien 1591 beim gleichen Verleger), Teil 1, 6
(“Von den Beschwerern/ vnd Meistern der Zauber Segen™), S. 57-58.
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nik, oder der Optik beikommen zu koénnen. Aus den zahllosen
Diskussionen um die Fihigkeit, jenseits der normalen Beschrankun-
gen durch Zeit und Raum etwas auf groBe Distanz wahrnehmen zu
konnen bzw. das “Miterleben” von fernen Ereignissen und die
Spiegel- und Mondschrift sei der nicht vollends iiberzeugende
Versuch einer rationalistischen, das heifit die Balance zwischen
“Elementierung” und “Spiritualisierung” anstrebenden Erkldrung
von Seiten Pietro Pomponazzis herausgegriffen: eine solche Form
der Kommunikation lasse sich einerseits auf magische Taschen-
spielertricks und die Beihilfe Eingeweihter zuriickfiihren,>' kon-
stituiere andererseits aber auch ein natiirliches (atmosphirisches?)
Phidnomen, wie es einst der in physikalischen Dingen bewandte
Petrus Barocius, Bischof von Padua, erldutert habe: “[...] inferiora
suas imagines et species distundunt in aérem & usque ad ceelum: &
hzc iterant & reuerberantur in ista inferiora: ueluti unum speculum
in alterum speculum: & sic talia longinque uideri possunt.”>*
Weniger bedeutsam als der Inhalt dieser Erklirung ist die ihr
zugrunde liegende Methodologie: der Versuch, ein unerklérliches,
nicht zuletzt vom menschlichen Wunschdenken befliigeltes Phino-
men allein aus seiner physikalischen Bedingtheit her begreifen zu
wollen. In diesem Zusammenhang richtet sich Pomponazzi vor
allem gegen die “magische” Voreingenommenheit des Lesers, die
einem wissenschaftlichen Verstindis eines schwer erklirlichen
Sachverhaltes im Wege stinde: “VItimo supponitur, quod in rebus
difficilibus & occultis, responsiones magis ab inconuenientibus
remot®, ac magis sensatis & rationibus conson®, sunt magis reci-
piend® quam opposite rationes.”>* Die Frage bleibt weiterhin:

31 «[...] iste prazcantator uel uerius delusor potuit habere cum quibusdam

intelligentiam, qui ex remotis & non prospectis ab astantibus faciunt, quod
aliqua corpora tales imagines in speculo ostendant, & expectant donec, quem
queritis, ut deceptio sit magis occulta.” Petrus Pomponatius: De naturalium
effectuum causis sive de Incantationibus [1520]. 1567; Ndr. Hildesheim, New
York 1970, S. 56-57. Zu Pomponazzis Werk siche Henri Bussons Einleitung
zu seiner Ubersetzung: Les causes des merveilles de la nature ou les
enchantements. Paris 1930, S. 9-105; und: Thorndike: History, V, S. 94-110.

52 Pomponatius, S. 57; AnlaB zu diesem Gedankenaustausch gaben die Kiinste
des Apollonius von Tyana.

332 Pomponatius, S. 131.
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welche der artes mechanicae verspricht eine iliberzeugende Deutung
eines rhetorisch unverstidndlichen Phinomens?

Porta ging einen Schritt weiter und glaubte die potentielle Kom-
munikation uber groBe Distanzen mit Hilfe der Optik und eines
himmlischen Reflektors beweisen zu konnen. In seiner populdren
Magia naturalis (1589) wies er auf einen parabolischen Spiegel-
schliff, der von solcher Intensitit sei,

that we may use this Artifice in great and wonderful things, and chiefly
by inscribing letters in a full Moon. For whatsoever we have written by
this Glass, as I said of a plain Glass, we may send letters of it to a very
great distance: and because I said it sends forth to infinite distance, it is
sent as far as the Moon, especially being helped by its light.**

Als aber Graf Friedrich von Ottingen-Wallerstein Porta in Neapel
besuchte, um personlich Auskunft iiber verschiedene Stellen aus der
Steganographia des Trithemius und besonders den enigmatischen
liber tertius einzuholen, wuBite er nur zu berichten, da ein solcher
Spiegel zwar eine herrliche Invention sei, aber eine “sehr vngeniese
Phantasia” bleiben miisse, weil “nichts dergleichen, wie der Porta
selbs gegen mir bekanndt, darinnen Experimentirt” sei.>* John
Falconer bezeichnete Trithemius’ und Agrippas Methode(n)
schlichtweg als “Fabulous”,’® und dies nicht im abgeleiteten
Sinn.

Vigeneére schligt hinsichtlich der im liber tertius und der Occulta
Philosophia implizierten 24-Stunden-Kommunikation den klugen
Mittelweg zwischen magischer Leichgldubig- und wissenschaftlicher
Experimentierfreudigkeit ein: “Quoy que ce soit il est bien malaisé
d’y cognoistre rien: Et faudroit pour mon regard le sier par le beau
milieu.”>” Obwohl Vigenére das kabbalistische Fundament zu-

554 Englische Ubertragung der Magiae naturalis libri XX (Neapel, 1589; nicht zu
verwechseln mit der in vier Teile gegliederten Erstausgabe von 1558): Natural
Magick by John Baptista Porta, A Neapolitaine: in Twenty Books [...]
Wherein are set forth All the Riches and Delights Of the Natural Sciences.
London 1658, XVII, 17, S. 376.

5% Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, V, 2, BL. 82rv.

556 Falconer, S. 163. :

7 Vigenére,  Bl. 12v. Man vergleiche die im selben Jahr (1586) gedruckte
Stellungnahme Lercheimers: “Dieser Agrippa rhiimpte sich, daB er vnd der
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mindest der Polygraphia erfaBt hatte, konnte oder wollte er mit der
Steganographia in Ermangelung einer Clavis nur wenig anfan-
gen,*® bat jedoch mit Hinblick auf die von Trithemius im Brief
an Bostius umschriebenen Modi geheimer Kommunikation seine
Leser um Unvoreingenommenheit, denn auch dem Buchdruck und
dem Schiefpulver hitte einmal etwas Unvorstellbares angehaftet:
“Et de faict qui eust sceu comprendre les admirables abregemens de
I’Imprimerie; & les horribles executions de la pouldre a canon,
consistant de si peu d’ingrediens, & d’vn si legier artifice, si I’on
ne les eust touchez au doigt & & ’eil par experience?”**® Womit
prinzipiell gesagt sei, “qu’on ne doibt pas du tout reiecter, n’y tenir
a fable & mensonge beaucoup de choses, qui de prime-face surpas-
sent nostre apprehension.””® Ob Agrippa die Sache verstanden
hitte oder nicht, sei kein Glaubensartikel, es sei denn, er habe den
Unwissenden gegeniiber wissend erscheinen wollen.’®! Die Idee
vom voreilig propagierten Scheinwissen, vom gegenseitigen geisti-
gen Betrug, das “da mihi talentum ut scisse videaris” illustriert
Vigenere an der einpridgsamen Geschichte von Denys, dem verhaB-
ten Tyrann von Saragossa, der sich aus Furcht vor Anschldgen und
Rebellionsversuchen von einem Scharlatan magische Kenntnisse von

Abt ein solche kunst kéndten, daB kein ding so ferrn were oder geschehe, daf
sich nicht in 24 stunden kondten wissen, vnd dasselbige natiirlicher weise.
Welches daB es natiirlicher weise solte zugehen, ist eine greifliche vnd
verschampte liigen die Leute zu bereden, daB schwartz weifl, vand der bose
Geist ein heiliger Engel sey.” Lercheimer, S. 214.

% Mit dieser Bemerkung gab er z. B. Meric Casaubon ein Argument in die
Hand, die Sinnlosigkeit der Steganographia konstatieren zu diirfen: “[...]
learned Viginaire [...] doth plainly profess he could make nothing of it: And
truly if he could not, that had bestowed so much time and pains in those un-
profitable studies, I see little hopes that any man else should.” Casaubon: The
Preface. In: A True & Faithful Relation, Bl. G2v.

5% Vigenére, Bl. 13v-14r.

3% Vigenére, Bl. 14r.

56! “Non-pourtant Agrippa 1’a sceu, qui est vn renforcement de tesmoin; car a
quel propos I’eust-il voulu ainsi affermer par expres? Qu’Agrippa ’aye sceu
ou non sceu, cela n’importe pas beaucoup de le croire, ou de le descroire,
parce que ce n’est pas vn article de foy; mais ie soupgonnerois aisément, si ce
n’est ce qu’il explique au 3. liu. chap. 43: Quorum virtus imaginativa est
fortiBima, ita ut se possit insinuare cui velit, nulla loci neque temporis
intercapedine impedita; &c.” Vigenére, Bl. 15rv.
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jedem geplanten Verrat einhandeln mochte. Dieser kann dem
Tyrann kein Wissen um seine Zukunft vermitteln, wohl aber die
Offentlichkeit glauben machen, er habe es dem Prinzen verkauft,
wenn dieser ihn nur anstindig bezahlt.>®* Vigenére weif natiirlich
von den Spekulationen um Mond- und Magnetchiffren und die
Sympathien im Blut — “les promesses & asseurances de ces deux
Tritheme & Agrippe, ont incité beaucoup de bons entendemens, a
enquerir le moien de ceste transmission de pensee, sans sortir hors
de la nature, comme ils I’afferment” — , nimmt jedoch Abstand
von nutzlosen Interpretationen magischer wie (pseudo)-wissen-
schaftlicher Natur, die sich experimentell nicht nachpriifen lassen
und betont allgemein “le danger & inconuenient qu’il ya d’adiouster
legierement foy & tout ce qu’on trouue dedans les liures”.’®® Die-
ses Urteil entspricht dem empirischen Rationalismus Pomponazzis
angesichts verschiedener Wunder aus ‘Antike und Mittelalter: “Certé
multa sunt naturalia, quorum causas nescimus reddere: puto tamen
magis istas esse deceptiones quam secundum ueritatem. ”*%

Zu den friihesten Apologeten und Kommentatoren des Trithemi-
us, die sich dem Material vom kryptologischen Standpunkt n#her-
ten, zdhlt Graf Friedrich von éttingen-Wallerstein (1556-1615).
DaB sich allein mit Kenntnis der Clavis Steganographiae aus den
ersten zwei Teilen der Steganographia klug werden lieB, bewies er
in seiner schon um 1601 “ad imitationem Trithemii” geschriebenen
Steganographia nova, indem er eindeutig darauf hinweist, daB}
Trithemius hinter den Geistern der coniurationes seine “secreta
artis,” das heiBt seine Chiffrieranleitungen verberge.’*® Hinsicht-

%62 Vigenére, Bl. 15v-16r.

563 Vigenére, Bl. 16v; Magnetstein, Blut- und Mondchiffre: Bl. 16v-17v.

5% Pomponatius, S. 60.

%5 Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, V, 1, Bl. 75v. Eine weitere, jedoch nicht identische
Abschrift ist Cod. Guelf. 54 Aug. 4° mit dem Titel: Steganographia nova, das
ist, Ein Buch von verborgenen reden vndt Schreiben, Auch wie man ohne
brieff vond botten dem abwesenden freundt, etwas zu wissen thun moge,
Allein discursweiBe ad imitationem Johannis Trithemii geschrieben, vndt Jn
funff theil abgetheilt (ca. 1601). Fiir Textausziige (Bl. 9v-12v, 85v-88r, 98v-
103v) und einen Vergleich der Lesarten siehe: Klaus Conermann, Hrsg.:
Briefe der Fruchtbringenden Gesellschaft und Beilagen: Die Zeit Fiirst
Ludwigs von Anhalt-Kothen 1617-1650, I: 1617-1626. Tiibingen 1992, S.
257-268. Eine dritte Handschrift der Steganographia von 1601 (bei der es sich
moglicherweise um das Autograph handelt) befindet sich in Kassel und wird
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lich der steganographischen Qualititen der trithemianischen Chlffren
bemerkt er:

Unter andern welche [...] sich bemuhet, Jhre geheimnufl ohne Argwon
zueschreiben, ist keiner der so viel gethan, al der deBwegen berumte
Tritemius, welcher in seiner Steganographia, oder viel mehr in den
Claue derselben gar vielerlej modos angezeiget, nach welcher anleitung
auch viel andre zuerdenkhen [...].%%¢

Er leitet sein Verstindnis der Chiffren der Steganographia direkt
aus den ersten zwei Chiffrierbeispielen und Erlduterungen der
Clavis steganographiae her, schriankt jedoch ein (wie schon Tri-
themius selbst), daB die Wortstreckungen aneinandergereihter
Buchstaben oft eine komplizierte Aufgabe an den Schreibenden
stellen.>” Jene Chiffriermethoden, die ihm verstindlich sind,
sucht Friedrich praktisch zu verbessern, weil “dieselbe alle so
muhselig vnd schwer, daB sie sonderlich in eilenten geschiften gar
nit dinlich zuegebrauchen”,® aber mit dem liber tertius weiB
auch er nichts anzufangen und 148t sich in Ermangelung einer
Clavis wie andere vor und nach ihm von Trithemius’ Anspielung
auf eine 24-Stunden-Kommunikation blenden: diese lasse sich
allerdings z. B. nicht mittels “sympathischer” Magneten experimen-
tell nachweisen. Uber die imagines Orifiels spekulierend, die man
“in ein Vas mobile setzen” soll, erinnert sich Graf Friedrich an ein
Kraut, daB ihm einst ein Bekannter tiber 24 Stunden geschickt hatte:
als es welkte, wuBte er, daB der Freund tot war.®® An anderer
Stelle spekuliert Friedrich iiber ein zeitlich paralleles Schmerz-
empfinden, wobei sich die Kommunizierenden mittels zweier

von Klaus Amold (Johannes Trithemius, S. 260) irrtiimlicherweise — wie
auch die beiden Wolfenbiitteler Abschriften — unter den “Handschriften mit
Trithemius zugeschriebenen Werken” gefiihrt: “Kassel, 4° Ms. philol. 10:
Steganographia nova, ad imitationem eorum scripta, quae Johannes Tri-
themius in sua steganographia promittit, 1601 (deutsch).”

%% Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, III, 3, Bl 48r. “ohne Argwon” bezieht sich auf die
steganographische Qualitit der trithemianischen Chiffren.

%7 Cod. Guelf, 56 Aug. 4°, I, 3, Bl. 48r-49r. Friedrich bezieht sich hier auf
den im Druck von 1606 auf-S. 7-9 stehenden Text der Clavis Steganogra-
phiae.

%% Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, Bl. 47v-48v.

3 Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, V, 1, Bl. 78rv.
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alphabetisch aufgeteilter Uhren — “gancz fleisiege durchgehente
Vhrwerkhen, die nicht allein auf die 24 stund, sondern auch auf die
Viertel, Minuten vnfelbar zuegericht haben” — auf schmerzvolle
Weise unterhalten.”” Friedrich war nicht nur mit allen Problem-
punkten in den kryptologischen Schriften des Trithemius, sondern
auch mit den einschldgigen Werken Portas und besonders Vigenéres
vertraut und versuchte mit einer unerschiitterlichen, in ihrer gele-
gentlichen Naivitit geradezu entwaffnenden Beharrlichkeit, sich und
dem Leser auf rein experimentelle Weise Einblick in die Wahrheit
hinter den unverstindlich gebliebenen Methoden des Trithemius zu
verschaffen und dabei jegliche irrefithrende Spekulation zu ver-
meiden: “Wie aber solches in der practic selbst in werkh zuerich-
ten, ist mir weil Jch nit viel schreibens gelehrnt, schwer gefal-
len.”*"* Er machte sich die Miihe, den beriihmten Porta aufzusu-
chen, stieB sich jedoch an der 6konomischen Realitit, daB einen
spezialisiertes Wissen teuer zu stehen kommen kann: “Vnnd hat
zwar solch decret viel 1000 Kronen werth gehalten, mir auch darum
nichts eréfnen wollen.”>"

Die Drucklegung der Steganographia und ihre Indizierung in
dem kurzen Zeitraum zwischen 1606 und 1609 rief in der zweiten
Dekade des 17. Jahrhunderts eine sich aus zwei Benediktinern und
zwel Jesuiten zusammensetzende Arbeitsgemeinschaft ins Leben, die
sich zum Ziel gesetzt hatte, die Steganographia und ihren Verfasser
gegen die von jesuitischer wie protestantischer Seite vorgebrachten
Vorwiirfe zu verteidigen. Ende 1611 informierte der Augsburger
Benediktiner Karl Stengel (1581-1663) seinen dem Jesuitenorden
beigetretenen Bruder Georg (1585-1651) in Ingolstadt, daB die
Steganographia zu Unrecht als magisches Werk verleumdet worden
sei. Georg stand — zeitweise als Amanuensis — in engem Kontakt
mit dem Jesuitetn Adam Tanner (1572-1632), der sich auf diese

" Das Alphabet kann auch auf 16 Buchstaben verkiirzt werden. “[...] alleine
weil ein Buchstaben, nitt viel vber 3 Minuten zugeeignet, mufite man sich
zuuor durch die Practic gewies machen, ob auch der schmertz den mann
einem macht, sich also baldt in instanti anzeige, daB ein so kurzer termin
mocht observirt werden.” Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, V, 6, Bl. 94v-97r.

! Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, 111, 7, BI. 55r.

5 Cod. Guelf. 56 Aug. 4°, III, 7, BL 50v. “solch decret:” es geht um die
vollstindige iiberlagerung zweier Texte, wie sie Trithemius in der Polygraphia
(siehe oben) angedeutet hatte.
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Anregung hin entschied, eine Apologie des Trithemius zu kon-
zipieren. Tanner, der seine Karriere als Professor des Hebrdischen
in Ingolstadt begann und wie Johannes Wier vor und Friedrich Spee
nach ihm dem Hexenwahn rationalistisch zu begegnen versuchte,
interessierte sich besonders. fiir naturwissenschaftliche und astrono-
mische Fragen und war sich bewuBt, daB der Krieg gegen die
Verleumder des Trithemius nur auf der Basis einer stichfesten
Interpretation der Steganographia gewonnen werden konnte. Von
Karl Stengel 148t sich Tanner um die Jahreswende 1611/12 die
Steganographia sowie Polygraphia zusenden, und nach einem
halben Jahr haben er und Georg Stengel mit Hilfe der Claves das
kryptologische Material der ersten zwei Biicher der Steganographia
so griindlich erarbeitet, daB sie sogar Druckfehler in der editio
princeps monieren konnen.”” Dem Projekt einer umfassenden
Apologie steht einzig und allein der unverstindliche liber tertius im
Wege, und drei Jahre lang bemiiht man sich vergeblich um eine
iberzeugende Deutung. Karl Stengel sendet Tanner ein “alphabetum
imaginarium” bzw. “hieroglyphicum” als Ldsungsvorschlag, und
Georg berichtet am 12. Juni 1612:

Liber tertius Steganographiae nondum intelligitur, suspicio tamen est eo
contineri illum scribendi modum, qui in depicto seu hieroglyphico illo
alphabeto [...] continetur. sunt enim ibidem quadam huic affinia eiusque
alphabeti doctrina vel usus alioqui in tota Trithemii Steganographia edita
nusquam comparet. quodsi tamen de eodem 3° libro plura ab aliis
haberentur comperta, libenter intelligeremus, praesertim quomodo ad
quodvis spatium sine nuntio vel sine litteris huius artis conscio quaevis
ita possit manifestari spatio 24 horarum.’”

DaB es sich hier, in Ermangelung einer Clavis fiir den liber tertius,
um eine unbefriedigende Zwangslosung handelt, beweist die Bemer-
kung Georg Stengels in einem Brief vom 10. Oktober 1614: “de
modo libri 3% in Trithemio est res non solum difficilis, sed etiam
perobscura nec eum ostendere possum nisi praesens, quia clavis
illa, quae aperit tertium librum, est longe diversissima a reli-
quis.”” In der zu Beginn 1615 fertiggestellten und im selben

573 Diirrwichter, S. 366.
57 Diirrwichter, S. 366.
575 Diirrwichter, S. 367.
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Jahr gedruckten Apologie®”® beanstandet Tanner am liber tertius
schlieBlich verschiedene rhetorische Ubertreibungen bzw. praktische
Unmoéglichkeiten (z. B. das Konzept der Planetenpost), behauptet
jedoch, daB dieses Buch genauso wenig wie die ersten zwei mit
Magie zu tun hitte und sich die dort dargestellte Kommunikations-
weise mit einer praktisch erprobten, optisch-akustischen Adaption
des “hieroglyphischen Alphabets”, also eines Systems der Klang-
oder Lichttelegraphie, erkliren lasse.’”’ Spiter werden diese In-
terpretationsansitze auch von John Wilkins, Athanasius Kircher,
und Georg Wallin verarbeitet:

If according to this, we should interpret that Passage out of Trithemius,
concerning the three Saturnine Angels, that in Twenty four Hours can
convey News from any part of the World; that Author might then in one
respect, be freed from the Aspersion of Diabolical Magick, which for
this very Reason hath heretofore been imputed to him.>"

376 Als Teil der Astrologia sacra: hoc est orationes et quaestiones quinque, quibus
explicatur, an et qua ratione fas sit homini christiano de rebus occultis,
praesertim futuris, ex astris iudicium ferre [...] (Ingolstadt 1615). Diirrwich-
ter, S. 355.

377 “Signis intervenientibus, quae vel oculos vel aures movere possent [...] Ut
ipsemet ego meis postea oculis (aliorum interim experimentis adhibitis) aliique
una mecum coram non semel spectarunt [...] at vero si una cum personis
idoneis plura eiusmodi loca velut speculae quaedam sibi invicem respondentes
arti ulterius porrigendae constituantur, sane intra viginti quatuor horas aut
citius ad centum germancias leucas animi sensa huius artis peritis denuntiare
licebit idque sine verbis, sine libris seu literis et sine nuntio, ut Trithemius
dixit.” Diirrwichter, S. 370-371. Auf Ahnlichkeiten dieses System mit seit der
griechischen Antike bekannten Licht- und Klangchiffren bzw. -codes
(Ausbuchstabieren bzw. lexikalische Ubertragung; siehe z. B. Polybios, Hist.,
X, 45-47), die in jedem kryptologischen Werk der Zeit beschrieben und z. B.
von Kircher und Schott an der sizilianischen Kiiste beobachtet wurden, kann
hier nicht niher eingegangen werden.

5" Wilkins, S. 89. Auch Kircher interpretierte Trithemius’ Worte auf diese Art
(Polygraphia nova, Appendix, S. 4), allerding nicht ohne Naseriimpfen iiber
dessen sprachliche Exzesse: “Non necesse erat Trithemium tam pomposis
verborum ampullis iactare secretum id, quod iam quotidiana feré consuetudine
viluit.” Die Dissertatio historico-literaria de arte Tritemiana scribendi per
ignem von Georg Wallin (Uppsala 1728), deren Titel so ziemlich alles besagt,
wird von Legipont (II, S. 273), Silbernagl (S. 99) und Arnold (Johannes
Trithemius, S. 180, 190) gestreift.
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Zwar hat die Sprache des Trithemius Tanner und die Briider Sten-
gel in eine Sackgasse gelenkt, aber im Sommer 1616 gesellt sich in
derselben Angelegenheit der mit Karl Stengel bekannte Benediktine-
rabt Sigismund Dullinger von Seeon (} 1634) zu diesem Trio, der
an einer eigenen Apologie arbeitet und sie moglichst zur hundert-
sten Wiederkehr von Trithemius’ Todestag (13. Dezember) ver-
offentlicht haben mochte.’™ Uber den Inhalt seines Werks scheint
sich Sigismund mit Tanner abgesprochen zu haben, um inhaltliche
Uberschneidungen zu vermeiden: dementsprechend iibergeht er z.
B. eine Besprechung der schon von Tanner analysierten coniuratio-
nes®® und des “hieroglyphischen Alphabets” fiir den liber tertius
und tritt mit einer neuen These hervor: daB namlich der liber tertius
moglicherweise ein numerisches oder enkaustisches Alphabet
enthalte.’® Obwohl Sigismund damit einen weitaus besseren kryp-
tologischen Instinkt als Tanner an den Tag legt, scheint er sich nicht
auf eine eindeutige Interpretation festgelegt haben zu kénnen —
sonst hitte er keine Alternativvorschlige gemacht —,%** so daB
der liber tertius weitherhin ein ungelOstes Rétsel darstellte.

Herzog August der Jiingere von Braunschweig-Wolfenbiittel, der
wohl Sigismunds, jedoch nicht Tanners Apologie gekannt zu haben
scheint, bemiihte sich im dritten Teil seiner 1624 gedruckten Cryp-
tomenytices et cryptographie libri IX vornehmlich um eine &uferst
detaillierte Klassifizierung des in der Steganographia und deren
Claves anzutreffenden Materials.”®® Er kombiniert die mitunter
abweichenden Chiffrierbeispiele aus Steganographia und Clavis in
einem durchlaufenden Text, bietet seinen Lesern auch die Klartexte
der noch nicht in der Clavis vertretenen Modi (I, 17-31, II, 22-25)
und ordnet den Inhalt der ersten zwei Biicher der Sreganographia
neu an, wobei ihm die Zihlweise der signifikanten und nicht signifi-
kanten Buchstaben als priméres Klassifizierungsprinzip dient. Die

51 Das Werk erschien 1616 in Ingolstadt unter dem Titel: Trithemius sui ipsius
vindex sive Steganographiae [...] Ioannis Trithemii [...] apologetica defensio
[...]. Diirrwichter, S. 372.

38 Vgl. Georg Stengels Darlegung der Chiffriersysteme der ersten zwei Biicher
im Brief vom 12. Juni 1612. Diirrwichter, S. 366.

58! Diirrwichter, S. 373. ,

3% Dies ist Diirrwichters Art der Zusammenfassung (S. 373) zu entnehmen.

38 Selenus, III (“De steganographia in specie”), S. 35-129.
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Modi des ersten Teils sortiert er nach den Wortabstinden; die
einundzwanzig sich immer um den Anfangsbuchstaben verschieben-
den Substitutionsalphabete des zweiten Teils vereint er in einer
iibersichtlichen “tabula transpositionis”.*® AnschlieBend stellt
August die zwoOIlf zusitzlichen, nur in der Abschrift des Woes-
bruck’schen Manuskripts (1521)%*° enthaltenen Chiffren vor, wel-
che ihre Namen von den zwolf Engeln der Sternkreiszeichen (und
entsprechenden Monate) herleiten, ohne diesen “gordonischen
Knoten” jedoch losen zu konnen.’®® Vor einer sinnvollen Inter-

38 Selenus, I, 3-11 (Erlauterungen zu Teil I), 12-14 (Erlduterungen zu Teil II),
S. 41-107. Seiner Tafel der Substitutionsalphabete (II, 12, S. 82) stellte er
allerdings nicht die kryptographisch signifikanten Namen der Stundenengel,
sondern jene der jeweiligen imperatores voran. Modus II, 17 z. B. miifite als
“Sanayfar” und nicht als “Abasdarhon” identifiziert werden.

% Cod. Guelf. 91.1. Extrav. Die zwdlf zusitzlichen Chiffren und
Chiffriermodelle fiigen sich auf Bl. 108r-143r nahtlos den 31 Kapiteln des
ersten Buchs an, werden auch mit diesen auf Bl. 144rv zusammen aufgefiihrt,
so daB sich dort eine Liste von insgesamt 43 Chiffrierarten ergibt.
Handschriftliche Zusitze Herzog Augusts (“Inventio Gustavi Seleni [...]7)
finden sich auf Bl. 298r-299v, 300v.

5% Selenus, IMI, 15 (“Duodecim Trithemianos Modos, Gordio Nodo impeditos”),
S. 108-117. Diese 12 Chiffren sind nicht in der Clavis vertreten; einige der
coniurationes sind aus den ersten beiden Teilen der Steganographia iiber-
nommen und lassen sich iibersetzen, passen jedoch nicht zu den sie begleiten-
den Chiffren (VerstoB gegen das A-B Schema und andere UnregelmiBigkeiten,
die hier nicht niher erldutert werden sollen), wihrend andere sich erst gar
nicht nach dem herkommlichen Schema entschlisseln lassen. Diese
Ungereimtheiten veranlaBten August zu der Vermutung, es handle sich bei
diesen 12 Chiffren um imitierende Einschiibe eines der Chiffrierkunst Unkun-
digen (S. 108): “Credimus autem, ab ignaro aliquo Artis, inspeciem esse esse
hic repositas: Indicio sunt quzdam Conjurationes, qua a precedentibus Modis
mutuate, hic sunt translatz. Sed nihil definimus.” Ein textlicher Vergleich
der 12 vermeintlichen Chiffrebriefe mit wirklichen Briefen (und anderen
Schriften) des Trithemius scheint Augusts SchluBfolgerung zu bestitigen: so
werden z. B. der 32. und 40. Modus (“Malchidael”, “Advachiel”; Cod.
Guelf. 91.1. Extrav., Bl. 108r-110v, 130v-132v; Selenus, S. 108-109, 115)
mit den unverinderten (!) Wortlauten von Trithemius’ Briefen an Jacob
Kymolanus bzw. Johannes Evriponus vom 9. Juli bzw. 15. Dezember 1505
(Epistole familiares, S. 451, 483) illustriert; Briefe, die erst 1536 im Druck
erschienen. Eine andere Moglichkeit ist, daB sich Trithemius zum Zeitpunkt
der Abschrift fiir Woesbruck 12 zusitzliche Texte aus seinen Werken und
Briefen zurechtgelegt hatte, die er fiir kryptologische Zwecke umzugestalten
beabsichtigte, ohne zur endgiiitigen Ausfiilhrung dieser Adaption zu gelangen
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pretation des dritten Buchs muB der Herzog vollends kapitulieren:
“Nam quod Tertium Librum attinet, is plané imperfectus est, nec
hiic proprié¢ videtur pertinere.””® In Ermangelung anderer An-
haltspunkte entscheidet er sich indirekt fiir eine Klassifizierung des
unverstindlichen Materials a la Agrippa: die von Trithemius in der
preefatio zum dritten Buch implizierte Form der Nachrichteniiber-
mittlung, d. i. “sine verbis, sine libris, & sine nuncio”*®, gehore
wohl eher in den Bereich der Synthematologie.®® Jenseits der
noch nicht in der Clavis vertretenen, aber unschwer nach dem
gemeinsamen Modell iibersetzbaren Modi aus Teil I und II der
Steganographia hat Herzog August hinsichtlich der im Titel seines
Werks angekiindigten “enodatio” der Steganographia wenig neues
gegeniiber der seit 1606 im Druck erhiltlichen Information zu
bieten, doch trug er indirekt erheblich zur Reinigung des Werks
vom Verdacht schwarzer Magie bei, denn Gabriel Naudé beruft
sich schon 1625 in seiner Apologie pour tous les grands personna-
ges qui ont ésté faussement soupconnéz de magie auf Herzog
Augusts Darstellung: jener gebe von den Chiffren “de telles ouver-
tures, que nous pourrons juger par icelles, quel tort ceux-la font a
leur jugement, qui blament avec si peu de consideration les choses,
qui leur sont inconnués; & qu’il est bien vray ce que I’on dit
communement; Que les plus doctes ne sont pas toujours les mieux
sensez...”**

Als nur ein weiteres Glied in der Kette dieser Argumentation sei
Caspar Schotts 1665 erschienene Schola steganographica hervor-
gehoben, die sich u. a. ausfiihrlich mit Erlduterungen der kom-
binatorischen Kryptographie in den Werken von Trithemius (beson-

(fiir diesen ProzeB sprechen zwei scheinbar fingierte Briefe an Roger Sycam-
ber bzw. Georg Sibutius).

387 Selenus, Il (“Caput Decimum Sextum sivé Mantissa”), S. 118-129. Herzog
August wullite allein die drei Worte “Merion Troesda” (ein red) und “thrasno-
te” (hant) zu entschliisseln.

38 Steganographia (1606), III, S. 160.

5% Fiir eine detaillierte Erlduterung der Rezeption des Trithemius durch Herzog
August siche: Gerhard F. Strasser: Herzog Augusts Handbuch der Kryptogra-
phie: Apologie des Trithemius und wissenschaftliches Sammelwerk. In:
Wolfenbiitteler Beitrige 8 (1988), S. 99-120, besonders S. 107-113.

5% Zitiert nach: Legipont, S. 314. Kurzer Uberblick zu Naudés Werk in: Thorn-
dike: History, VII, S. 301-303. :
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ders der Polygraphia) und der Polygraphia nova et universalis von
Athanasius Kircher®®! befafit. Schott widmet sich besonders dem
priazisen Wortlaut des beriihmten Bostius-Briefes, um die vom
Wiirzburger Abt nur angedeuteten Chiffriermethoden mit der
Wissenschaft seiner Zeit ergriinden zu koénnen.>*> Von der stega-
nographischen Unverwundbarkeit polyalphabetischer Zahlchiffren
hat er eine hohe Meinung — ein von Kircher adaptierter Modus
“secretum obvelandi per numeros” sei “prorsus impenetrabilis”**
— doch den liber tertius kommentiert er nur indirekt, wenn er in
den Versprechungen des Trithemius, sich innerhalb von vierund-
zwanzig Stunden auf jegliche Distanz einem Freund mitteilen zu
koénnen, mogliche Parallelen zu der von Agrippa vorgestellten Form
der Telepathie erblickt. Mangels empirischer Beweisproben bricht
er vorsichtig auf den Worten ab: “Sed cum he&c incerta sint, ad alia
progredior.”>**

%! Zumindest in der Polygraphia befaBt sich Kircher weit weniger ausfiihrlich
mit der Steganographia als Schott und konzentriert sich hauptsichlich auf die
im Bostius-Brief und verschiedentlich in der Polygraphia enthaltenen enigmati-
schen AuBerungen; dies vor allem in “Syntagma III” (S. 128-148) und einem
separat paginierten Appendix “Apologetica Ad Polygraphiam nouam. In qua
Cryptologia Trithemiana discutitur, & Arcana paradoxa a Trithemio proposita,
ad veritatem examinata, partim approbantur, partim tanquam superstitiosa
confutantur” (S. 1-23).

2 Schott druckt den Brief an Bostius (samt anderen zur Kontroverse
Trithemius/schwarze Magie gehorenden Dokumenten) in der Schola stegano-
graphica auf S. 213-219 nach und kommentiert ihn verschiedentlich in
Biichern I, VII und VIII; siehe vor allem VIII, 9 (“De Steganologia Trithemii
sine verbis, nutibus & signis”), S. 314-315. Die Schola steganographica ist
wohl Schotts letzter, aber keinesfalls einziger Beitrag zum Thema Kryptogra-
phie. Vgl. auch: Magia universalis, IV (1659), I, S. 1-89 (“De magia
cryptographia”); Physica curiosa (1664), XII (Magneten, Sympathien, Tri-
themius); Technica curiosa (1664), VII, 6, S. 542-547 (“De cryptographia,
seu occulta scriptione”), und auch Buch XII iiber die Kabbala.

3 Schott: Schola steganographica, III, 9, S. 106. Schott bezieht sich hier
wahrscheinlich auf “Propositio II” im dritten Teil der Polygraphia, wo
Kircher eine mit Trugchiffren versehene Zahlenchiffre “sub signis astronomi-
cis, aut sub re monetaria, aut mensuris geometricis ponderibusue” einfiihrt:
“Hic modus impenetrabilis est [...] non possit humano ingenio id penetrari.”
Kircher, I, 2, S. 132-134.

5% Schott: Schola steganographica, VII, S. 246.
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Die sich einst emsig drehenden Rider der Debatte um den liber
tertius scheinen in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts — mit
der riihmlichen Ausnahme Wolfgang Ernst Heidels, auf den noch
zuriickzukommen sein wird — zum Stillstand zu gelangen, obwohl
auch weiterhin eine technische Losung des Werks unauffindbar
scheint. Im neunzehnten Jahrhunderts blickt man zuriick auf die im
Korridor der Zeit abgestellten petrifizierten Wortblocke und ldchelt
oder entsetzt sich oder ist mesmerisiert: “Les Hindous n’osent pas
marcher de peur d’écraser une ame, 1’abbé Trithéme n’osait cracher
de peur de salir ou de noyer un esprit”, mokierte sich 1864 J.
Lefevre-Deumier, Bibliothekar von Napoléon III. Zur gleichen Zeit
(1866) wetterte ein Medizinprofessor Dr. Alexandre Axenfeld: “Ce
livre est tout rempli des plus exécrables formules magiques.”>*
Eine elegante Antwort auf die Problematik des liber tertius hatte
1835 Dr. Fr. Reiche parat, als er in einer Kurzbiographie des
Trithemius die schon im Bostius-Brief beschriebene Kommunikation
iiber weite Entfernungen mit einem Kkleistisch-leidvollen Abgesang
auf den aus der Mode gekommenen Magnetismus synchronisierte:
“Man sieht, daB Tritheim Kenntnisse vom Magnetismus hatte, einer
Wissenschaft, die wie keine andere, durch das Ungeschick ihrer
neueren Freunde heruntergekommen ist, wahrend sie, verniinftig
ergriffen, zu den glinzendsten Resultaten fithren wiirde.”>*® Isidor
Silbernagl gab sich mit Wallins Deutung des liber tertius als eines
Systems der Lichttelegraphie zufrieden: “[...] und man begreift
leicht, daB es sich hier um enkaustische Kunststiicke handelt. Die
Distanz wird durch die Rede geregelt und statt der Buchstaben-
schrift werden Zahlen oder die dermatische, hyphasmatische,
aleotische oder hieroglyphische Schreibweise gebraucht.””’

DaB es doch nicht so leicht zu begreifen sei, beweist die Rezep-
tion im 20. Jahrhundert, als sich, parallel zur Wiederbelebung der

%% Chacornac, S. 157-158; dort auch einige weitere, vielleicht nicht immer auf
zuverldssigen Quellen beruhende Stellungnahmen.

% Fr. Reiche: Johannes Tritheim. Berlin 1835; vollstandlg nachgedruckt in:
Scheible, II, S. 177-187.

7 Silbernagl, S. 99. Wallin, auf den sich Silbernagl bezieht, scheint den liber
tertius ungliicklicherweise nicht nur mit Feuersignalen, sondern auch mit den
von Trithemius in der Einleitung zur Clavis Polygraphiae (Bl. A4v) erlduter-
ten Methoden der Geheimkommunikation (“dermatisch”, usw.) zusammen-
geworfen zu haben.
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Renaissancehermetik durch die Editionen betreffender Texte und
Kommentare von Kristeller, Festugiére, Walker und Yates, auch
um den liber tertius erneut eine muntere Diskussionsrunde gestaltet,
als hitte uns eine Zeitmaschine um vierhundert Jahre zuriick ver-
setzt. Die von Vigenére und selbst Schott so umsichtig formulierte
Bestandsaufnahme wird in den Wind geschlagen, und die Freunde
hermetischer Reverien berufen sich ein weiteres Mal auf Agrippa
fir eine prddominant neoplatonisch-magische Interpretation des
dritten Buchs, als deren einflufireichster Exponent D. P. Walker zu
gelten hat.*® Allein aufgrund der astrologisch-magischen Rhetorik
des liber tertius plaziert Walker Trithemius in die lange Reihe der
Exponenten astrologischer Magie von Ficino bis Campanella — die
nicht zu “elementierende” Schrift verfliichtigt sich ein weiteres Mal
ins “Spiritualische.” Agrippas Beschreibung einer Art telepathischer
Kommunikation deutet Walker dahingehend, daB die Gedanken
selbst wohl ohne Beistand der Engel mitgeteilt werden sollten, daB
aber die zur Beforderung notwendige “impressio [...] a caelo” nur
tber den indirekten Beistand einer auBerirdischen Kreatur abzulau-
fen beabsichtigt war. Den wiederholten Beteuerungen des Trithemi-
us, er beschreibe im liber tertius nur eine Form von Steganogra-
phie, begegnet Walker mit umgekehrter Psychologie: “[...] if he
wished to describe operations involving planetary angels, the
cryptographic part of his book provided him with a convincing
alibi.”® Was ihm zur vielzitierten SchluBfolgerung gerinnt: “I
believe, then, that Trithemius’ Steganographia is partly a treatise on
cryptography in which the methods of encipherment are disguised
as demonic magic, and partly a treatise on demonic magic.”%%
Auf dieser nur halbwahren Basis interpretiert Walker auch die
Trithemius-Kommentare von Jacques Gohory oder Fabio Paolini (in
den Hebdomades, 1589), obwohl letzterer die Steganographia aus-
driicklich mit der Polygraphia in Verbindung bringt.®” Walkers

3% Walker: Kapitel “Trithemius,” S. 86-90.

%% Walker, S. 89. Die Implikation dieses Satzes hat Schule gemacht und geistert
noch in der neueren Literatur umher. Dazu mdochte ich prinzipiell bemerken,
daB mir kein einziges Werk bekannt ist, daB einen magischen oder astrologi-
schen Inhalt unter dem Deckmantel von Chiffrieranleitungen enthilt.

0 Walker, S. 89.

%! Walker, S. 102-103 (Gohory), 126, 135, 141 (Paolini). Walker zitiert aus den
Hebdomades die Bemerkung Paolinis, die Steganographia sei eine “‘unveiled’
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allein aus dem Unverstindnis des arkansprachlichen [liber tertius
herrithrende Interpretation iiberzeugte Nachfolger in ausreichendem
MaBe, sie in Werke, die sich direkt oder indirekt mit Trithemius
auseinandersetzen, zu iibernehmen. Um 1589 lieB sich Giordano
Bruno Passagen aus Agrippas Occulta philosophia und Trithemius’
Steganographia kopieren, und Frances A. Yates vermutete Par-
allelen zwischen Brunos hermetisch-mnemotechnischer Fixierung
auf die Zahl 30 und den dreifig Engeln im ersten Teil der Stegano-
graphia (in Brunos Abschrift um einen Engel verkiirzt).®* Nicht
nur der liber tertius, sondern die gesamte Steganographia wird in
diesem Zusammenhang, trotz einiger darin enthaltener kryptogra-
phischer Methoden, als “an interesting example of applied magic,
or power magic” charakterisiert.%> Der technische Aspekt des
liber tertius — gemeint ist die astrologische Magie — sei “very
complex, involving pages and pages of elaborate calculations, both
astrological and in connection with the numerical values of the
angelnames [...].”%* Ganz zu schweigen von dem Umstand, daB
die Zahlen des liber tertius nirgendwo die Engelsnamen substituie-
ren sollen (das kommt erst bei Dee vor), wird Trithemius als
Renaissancefuturist charakterisiert, der an den technischen Errun-
genschaften des 20. Jahrhunderts seine helle Freude gehabt hitte:
“Trithemius lived to soon. He would be very happy in putting
through a trunk-call to a friend at a distance, or in watching ever-
ything that is going on in the world with his television set.”%*
Von anderer Seite dhnliche Voraussicht im Zusammenhang mit der
“Engelsmagie” des John Dee: “If one substitutes the machines of
our cosmological system for the angels of theirs, analogies with the
wonders of modern electronics are not difficult to conceive.”*%

version of the Polygraphia.”

5% Frances A. Yates: Giordano Bruno and the Hermetic Tradition. Chicago 1964,
S. 258, 265, 317; The Art of Memory. Chicago 1966, S. 209-211. Yates
beschriankt sich auf eine mnemotechnisch-hermetische Interpretation zweier
Kreisscheiben in Brunos De umbris idearum mit 30 lateinischen, griechischen
und hebriischen Buchstaben, ohne auf den moglichen EinfluB kabbalistischer
und italienischer Polyalphabetik (z.B. Alberti) einzugehen.

83 Yates: Giordano Bruno, S. 145.

4 Yates: Giordano Bruno, S. 145.

%5 Yates: Giordano Bruno, S. 146.

% French, S. 37.
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SchlieBlich die gegen den Hintergrund der Rhetorik des liber tertius
scheinbar schliissige (und inhaltlich deswegen vollig unlogische)
Feststellung, daB das Buch gar keine Chiffrierbeispiele enthalten
konne, da die Mitteilungen ja direkt iiber die Engel gesendet wer-
den sollen: “In book three there is no possibility that the magic is a
cover for cryptography, there being no examples of encipherment,
which is unnecessary since the message is transmitted directly by
the spirit to the recipient.”%"’

Will-Erich Peuckert, der sich besonders in seiner Pansophie mit
Trithemius auseinandersetzt, um innerhalb seiner weitldufigen aber
gut dokumentierten Darstellung schwarzer und weifler Magie
nachzuweisen, daB der Sponheimer Abt mit seiner besonders in der
Steganographia anzutreffenden Magie immer nur die aus der
Wissenschaft der Zeit zu begriindende magia naturalis im Sinn
gehabt hatte (diese Argumentation wurde schon von Legipont
verfolgt), gelangt gelegentlich zu treffenden Einsichten — “was er
[Trithemius] allein verstand und vor sich brachte, war keine Kabba-
la, das war die Kunst Steganographie”, er habe gezaubert mit
seinem “Wissen um Naturerscheinungen, die andern damals ver-
borgen waren” — doch scheint er weder die Steganographia noch
die Polygraphia genauer gelesen zu haben. Den liber tertius umgeht
er, nicht ohne jedoch angedeutet zu haben, daB sich vielleicht doch
mehr darin verberge als eine Geheimschrift.®® Paul Chacornac
schlieBlich tritt beziiglich des liber tertius mit einer neuen Hypo-
these hervor, die in gewissem Sinn ein schon bei der Indizierung
des Werks hervorgebrachtes Argument wiederholt und unliebsame
Werke eines in anderem Zusammenhang durchaus orthodoxen bzw.
verstindlichen Schriftstellers einfach aus dem opus ausklam-
mert:%® der (sowieso unvollstindige) dritte Teil der Steganogra-
phia sei kein Werk von Trithemius, da er sich inhaltlich nicht mit

87 Clulee, S. 137. Dabei wird an einer Stelle des liber tertius doch die
Beschworung der Engel der Willkiir des Senders anheimgestellt, ist also
keinesfalls ausschlieflich zu verstehen.

% Peuckert, Kap. “Die Steganographie”, S. 78-84. Er verwechselt an einer
Stelle die Steganographia mit der Polygraphia und scheint “Menastor” als
authentische historische Quelle zu verstehen.

9 Caramuel zufolge (Silbernagl, S. 100) verbot die spanische Inquisition die
Steganographia mit den Worten, daB das Werk Trithemius fédlschlich zu-
geschrieben sei.
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den ersten zwei Teilen der Steganographia vereinbaren lasse.®°
David Kahn erliegt wohl der Versuchung, wie Walker die ersten
zwel Teile der Steganographia vielleicht nur als Deckmantel gelten
zu lassen “for the magical operations described in the third book,
which included no cryptography at all”, aber Chacornacs Zweifel
an der Authenzitit des liber tertius weist er “without further proof
[...] or a detailed explication of the text” zuriick.®!! Besonders in
jungeren Renaissancestudien verschiedener Ausrichtung wird immer
wieder Bezug auf Trithemius und seine Steganographia genommen
— eine ibersichtliche Zusammenfassung und gute Quellenkenntnis
bietet zum Beispiel Ioan P. Couliano in seinem Eros et magie a la
Renaissance, 1484 (1984), doch nach ein paar vorsichtig tastenden,
ganzlich traditionellen Kommentaren zum liber tertius schligt er
vor: “Let the reader make up his own mind” und l4dt dem Leser
ein “to try out Trithemius’s method for himself in order to judge of
its effectiveness.”®? Gerade dazu hat der geneigte Leser nach 500
Jahren neoplatonischen Herumstocherns in der Steganographia
allerdings keine Lust mehr, weiB er doch inzwischen, daB seine
planetarische Flaschenpost in der von Trithemius beschrieben
Manier nie ankommen wird.

Vor nur wenigen Jahren wurde im Rahmen eines kryptologisch
willkiirlichen Potpourris iiber den vermeintlichen EinfluB des
Trithemius auf die Chiffriertechniken des 16. Jahrhunderts die
schon von Abt Sigismund gestreifte Hypothese eines moglichen
Zahlenalphabets dahingehend neuformuliert, der liber. tertius konne

1% “Si les deux premiers livres semblent étre bien de la maniére habituelle
d’écrire de ’abbé Trithéme, le troisieme livre, sortant des limites qu’il s’était
fixées au début de son cevre, ne nous parait pas étre authentique. C’est
pourquoi nous ne parlerons pas de ce livre, qui ne renferme, a vrai dire,
qu’une préface et un chapitre, étant donné que les questions qui y sont traitées
sont toutes différentes et hors de propos du théme principal.” Chacornac, S.
156-157. Chacornacs Werk bietet einige interessante Details hinsichtlich der
Rezeption der Steganographia wie auch des De septem secundeis und befaBt
sich ausfiihrlich, wenn auch auf irrefiihrende Weise, mit den kryptologischen
Werken.

°!! Kahn: Codebreakers, S. 131, 998. _

62 Couliano, S. 172, 174. Couliano zitiert nach Heidel (1676) und wuBte mit
dessen Dechiffrierung nichts anzufangen; er schlieBt seine Besprechung des
liber tertius mit der klassischen Gegeniiberstellung des bekannten Abschnitts
aus I, 6 von Agrippas Occulta philosophia.
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doch vielleicht tatsdchlich nur einen “Code” oder sogar “César-
Alphabete” verbergen, doch dem Verfasser war eine Losung des
vermeintlichen “Codes” nicht moglich.®> Es wurde vorgeschla-
gen, daB “an attack on these materials alone might produce re-
sults”,®* fehlte jedoch an einem Schlachtplan; und die aus Kir-
chers Polygraphia nova herbeibestellten astrologischen FuBsoldaten
zeigten sich dem liber tertius gegeniiber natiirlich recht macht-
los.®”* Neulich wies Umberto Eco in seiner Suche nach der voll-
kommenen Sprache (1993) ein weiteres Mal auf die “eindeutig
magisch-kabbalistischen Rituale, in denen Engel beschworen wer-
den” und die vermeintliche “Ambiguitit zwischen Kabbala und
Steganographie”®'S im liber tertius, doch solche Kommentare ver-
stellen einer wahren “Elementierung” des Werks, einer buchstébli-
chen Aufdeckung der inhaltlichen Konturen unter dem Wortgemaélde
(um_Vigenéres einleitend zitierten Vergleich fortzusetzen) nicht
minder den Weg als oben zitierte pseudokryptologische Argumenta-
tionsansitze.

13 Die Zahlen “perhaps really have codal values as words or phrases. [...] they
may have to do with Caesar’s alphabets or numerical equivalents of them.”
Shumaker, S. 106. Shumaker strebt eine hastige Plazierung von Trithemius’
kryptographischen Werken “in the history of cryptography” an: “this can be
done by looking first at practices which antedated 1500”, doch kein Wort von
Albertis Chiffrentraktat.

614 Shumaker, S. 129.

615 “All this will not, I think, help directly with the interpretation of the
‘astrological’ section of the Steganographia, where [...] the numbers are often
too large to indicate even degrees.” Shumaker, S. 129. Kircher iibernahm
seine Grad- und Minutenchiffren (Polygraphia nova, I, S. 132-134)
wahrscheinlich aus Vigenére; allein der Effekt solcher astrologischer Chiffren
148t sich im liber tertius nachweisen, nicht jedoch deren Struktur.

616 Umberto Eco: Die Suche nach der vollkommenen Sprache. Ubers. von
Burkhart Kroeber. Miinchen 1994, S. 136. Die “Rituale” sind allerdings rein
rhetorischer Natur, denn mit Ambiguitit 148t sich weder chiffrieren noch
dechiffrieren.
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4. Clavis reperta: die schwarzweile Magie des liber tertius.

[...] the way mysteries are concealed is eo ipso
the correct way of interpreting them.®"”

Wenn die Theologen, Empiriker und Zauberlehrlinge der vergange-
nen finfhundert Jahre den unverstandenen liber tertius entweder als
schwarze Magie verdammten (Bovelles, Bodin, Wier, Del Rio), im
Rahmen der wackligen Pseudowissenschaft ihrer Zeit zu deuten
suchten (Graf Friedrich, Herzog August, Schott),®*® oder dankbar
als hermetisch-magisches Gedankengut willkommen hielen (Goho-
ry, Dee, Walker, Yates), liegt das daran, daB sie nicht willens oder
fahig waren, die metaphorische Arkansprache des Trithemius
korrekt zu ibersetzen und Symbole bzw. Abkiirzungen, die einer
bestimmten Wissenschaft anzugehoren schienen, auf ein anderes
Wissensgebiet zu iibertragen. In diesem Zusammenhang bietet die
Position der Kryptologen gegeniiber - astrologischer Steganographie
noch die niitzlichsten Anhaltspunkte. Giovanni Battista Porta be-
schreibt auf rudimentéire, aber ausreichende Weise in einem kurzen
historischen Uberblick die Etymologie von stenographischen Kiir-
zeln in verschiedenen Wissensgebieten: er schildert das Prinzip
fachspezifischer Abkiirzungen anhand von Siglen, Suspensionen,
Kontraktionen und geht ausfiihrlich auf juristische und allgemeine
Noten ein sowie (al)chemische Symbole, Musiknoten und schlief-
lich Planetenzeichen.®®® Von grundsitzlichem Interesse ist in die-
sem Zusammenhang, daB sich fachspezifische Symbole bewuBt zum
Zwecke der Chiffrierung in einem auBerhalb des Fachbereiches
liegenden Zusammenhang anwenden lassen.’® Wenn z. B. der
anonyme Verfasser eines Secretum philosophorum aus dem 13.
Jahrhundert im “Grammatik” iiberschriebenen Abschnitt seines
Traktats nicht nur Formen von Spiegel- und unsichtbarer Schrift

17 Wirszubski, S. 170. ]

18 Mit Pseudowissenschaft meine ich den Versuch, einem unerklirlichen
Phinomen eine unzureichende wissenschaftliche Deutung beizugeben — zum
Beispiel auf physikalisch-optischer Basis — ohne jedoch diese Deutung experi-
mentell oder empirisch beweisen zu konnen.

1 Porta: De fvrtivis (1563), I, 3, S. 4-8. Porta beruft sich hauptsichlich auf
klassische Beispiele und Isidors Etymologia.

620 Darauf geht Porta im folgenden Kapitel (I, 4, S. 8-12) ein.
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bespricht, sondern auch die Geheimschrift der Alchemisten, die die
Namen der sieben Hauptmetalle unter jenen der Planeten verberge,
erldutert er darin eine einfache und sehr alte Form astrologischer
Kryptographie.®*!

Trithemius selbst duBert sich zum Thema von Zahlsymbolen aus
sprachhistorischer wie aus kryptologischer Sicht in Buch V und VI
der Polygraphia und den betreffenden Passagen der Clavis polygra-
phiae. Im SchluBiteil des fiinften Buchs der Polygraphia wundert er
sich: “Cum litere Gracorum & Hebraorum omnes sint numerales,
[...] quod curiosa priscorum latinitas etiam suas literas numerorum
rationi subseruire non fecit.”®** Sein darauf folgender Versuch,
analog zur hebrdischen Schreibweise das lateinische Alphabet mit
Hilfe der Differenzierung von Endlauten’”® auf 28 Symbole auszu-
weiten und mit deren Kombinationen die arabischen Ziffern zu
ersetzen, konstituiert allerdings kein kryptologisches Experi-
ment®* und ist als ein zeitgenOssischer Beitrag zur Arithmetikde-

62! Thorndike: History, II, S. 788, 811-812. Vgl. z. B. die ausfiihrliche Liste von
Symbolen in der Sammlung alchemischer Rezepte von Hans Happe (1572), in:
W. J. Wilson: Catalogue of Latin and Vernacular Alchemical Manuscripts in
the United States and Canada. In: Osiris VI (1939), S. 1-836, hier S. 197-206;
oder auch: Joachim Tanckius: Promptuarium alchemiz [...], I. Leipzig 1610,
S. 28-32 (“Character oder Zeichen/ mit welchen die sieben Metallen/ von
alten vnd newen Chymisten/ in gedruckten vnd geschriebenen Biichern
bedeutet werden”); und: Marin Mersenne: La verite des sciences. Contre les
Septiqves ou Pyrrhoniens. Paris 1625, I, 8, S. 92-95. DaB die Assoziation von
planetarischen Symbolen und Metallen babylonischen, vielleicht schon sumeri-
schen Ursprungs ist, wies J. R. Partington nach: The Origins of The Planetary
Symbols for The Metals. In: Ambix I (1938), S. 61-64. Die Planetenzeichen
konnen auch Wochentage oder Farben bedeuten.

62 Trithemius: Polygraphia, V, Bl. p2v. Zum hebriischen Zahlsystem siehe z. B.
Reuchlin: On the Art of the Kabbalah, III, S. 314 (Bl. 69v), S. 316 (Bl. 70r),
und: Menninger, S. 265.

6223 Symbole, wenn die graphisch identischen Sin und Schin nach ihrer
“Punktierung” differenziert werden; 28 Symbole mit den Endbuchstaben fiir
Kaf, Mem, Nun, Pe, und Zade. Trithemius’ Zihlung von 28 hebriischen
Buchstaben veranlaBte Walde (S. 185) zu der Vermutung, daB es bei seinen
Hebriischkenntnissen wohl nicht “zu gréBeren Fortschritten gekommen wire. ”

624 Trithemius: Polygraphia, V, Bl. p2v-p3v. Die Zahlen von 1 bis 10 werden
analog zum hebrdischen Alphabet, aber in “latinisierter” Sequenz durch die
Buchstaben a bis k ersetzt, danach mit anderen Buchstaben fiir die entspre-
chenden Zehner-, Hunderter-, Tausendergruppen (bis 100 000 000) kom-
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batte um die Rechnung mit dem Abacus oder den “neuen” arabi-
schen (eigentlich indischen) Numeralien zu werten.®* Bedeutsam
fiir unsere Zwecke ist allein, daf Trithemius die im lateinischen Al-
phabet auf C, D, I, L, M, V und X beschriankte Uberlagerung von
Schrift- und Zahlsymbolen als Mangel empfand.®* ‘

Wihrend Trithemius einerseits versuchte, die arabischen Ziffern
durch lateinische Buchstaben zu ersetzen, lief er es sich anderer-
seits nicht entgehen — diesmal zu Chiffrierzwecken — den im
Hebréischen so miihelosen Analogien der Gematria .auf rein krypto-
logischer Basis, d. h. mit Hilfe der commutatio literalis und auf der
Basis Zahl pro Buchstabe entsprechen zu konnen. Dazu bedurfte es
einiger zweckentfremdender Zusitze, denen wir in der eigentlichen
Gematria nicht begegnen, ndmlich der steganographischen Tarnung
von Chiffrezahlen und des Alphabetwechsels innerhalb einer chif-
frierten Mitteilung. Trithemius formuliert seine Gedanken zu
astrologisch-numerischen Chiffren gegen Schluff des sechsten und
letzten Buchs der Polygraphia. Keinesfalls decken sich sich die dort
enthaltenen Illustrationen mit den Zahlsystemen des liber tertius der
Steganographia, doch beweisen die luziden, kryptoanalytischen
Anmerkungen des Verfassers zweierlei: daB er mit dem Prinzip von
Zahlchiffren vertraut war, und daB Buch III der Steganographia und
der SchluBiteil von Buch VI der Polygraphia auf einer gemeinsamen
kryptologischen Grundlage basieren.

In seiner die Besprechung von Zahlchiffren einleitenden Tabelle
“Orchema numerale pro literis”®*’ in Buch VI der Polygraphia
substituiert Trithemius ein vor- bzw. riickldufiges Klartextalphabet
von a bis w (bzw. w bis a) mit den Zahlwerten von 6 bis 29;
warum er nicht bei 1 anfdngt, ist nicht klar. Vielleicht sollte das

biniert. Diesem Konstruktionsprinzip entsprechen iibrigens auch einige der im
folgenden angefiihrten Planetenchiffren. Vgl. Zahlensubstitutionen zu horosko-
pischen Zwecken in: Agrippa, II, 20 (“Qui numeri literis attribuantur atque de
divinatione per eosdem”), S. 306-308.

625 Das idlteste deutsche Rechenbuch mit den neuen Numeralien erschien 1482 in
Niirnberg; Melanchthon verteidigte das neue Rechensystem 1517 an der
Wittenberger Unversitit, und Adam Rieses erstes Rechenbuch mit den neuen
Zahlen erschien 1522. Menninger, S. 433-437.

626 Zur Adaption der romischen Numeralien vom spiten Mittelalter bis ins 18.
Jahrhundert siehe die zahlreichen Beispiele in: Menninger, S. 281-294. -

627 Trithemius: Polygraphia, VI, Bl. r2r.
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verspatete Einsetzen einer Serie von Chiffresymbolen eine vor-
ausgehende Gruppe von “nihil significantes” implizieren, die beson-
ders irrefiihrend sein kénnen, wenn sie die Anfangssymbole einer
Serie umfassen. Die Verschiebung der Chiffrezahlen gegen ihre
Klartextdquivalente 148t sich als polyalphabetische “tabula trans-
positionis” darstellen, d. h. im ersten Chiffrealphabet (wenn die
Tabelle senkrecht gelesen wird) steht z. B. 14 fiir g (vorliufig)
bzw. i (riickldufig), im zweiten Alphabet fiir » bzw. A, im dritten
Alphabet fiir s bzw. g, usw. Trithemius duBerst sich nur pauschal
zu der unendlichen Variierbarkeit dieser numerischen Verschiebun-
gen, nicht aber dariiber, ob und wie oft er ein numerisches Chiff-
realphabet innerhalb einer geheimen Mitteilung gewechselt haben
mochte, und mit was fiir einem “proprium signum” er den Brief-
partner von der Alphabetmutation zu informieren gedachte. In
dieser ersten Tabelle wird allein das Konzept numerisch variabler
Substitutionen, aber noch nicht deren mono- bzw. polyalphabetische
Benutzung oder die Funktion eines Schliissels dargestellt.

Trithemius’ erste “expansio” seines Prinzips besteht darin, einer
gemischten Sequenz von vor- bzw. riicklaufigen Alphabeten keine
sich nur um den Anfangswert verschiebende, sondern eine ununter-
brochene Sequenz von Zahlen gegeniiberzustellen, in diesem Fall
die Werte von 25 bis 144. Bei den einzelnen Gruppen handelt es
sich immer um scheinbar rein monoalphabetisch-homophone Chif-
fren, in der z. B. die Zahl 54 immer fiir den Buchstaben ¢ (oder g)
steht, 126 immer I bzw. k substituiert, je nachdem, welche der
beiden zur Wahl stehenden Alphabetserien chiffriert wird:***

628 Trithemius: Polygraphia, VI, Bl. r2v; dort senkrechte Kolonnen.
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a b ¢ d e f g h i kK I m n o p q r s t u x 'y z Ww
w z y x ut s r q p o n ml k i h g f e d c¢c b a
25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48

w a z b y ¢c x d u e t f s g r h q i p k o I n m
m l k i h g f e d ¢ b a n o p w z y x u t s r ¢q
49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72

w zZ y x ut s r q p o a b c¢c d e f g h i k I m n
zZ by ¢ x d u e 1t f s g r h g i p k ol n m w a
73 74 75 76 77 78 79 80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95 96
w a
c d e f g h i kK I m n o p q r s t u x y z w a b

b ¢ d e f g h i kK I m n o p q r s t u x y 2z
97 98 99 100 101 102 103 104 105 106 107 108 109 110 111 112 113 114 115 116 117 118 119 120

S

d e f g h i kK I m n o p q r s t u x y 2 a
f & h i kK I m n o p q r s t u x 'y z W b
1

22 123 124 125126 127 128 129 130 131 132 133 134 135 136 137 138 139 140 141 142

w
a

-0

(4
121 43 144

Auffillig an diesem Modell ist die bis auf dreistellige Werte ausge-
dehnte (und prinzipiell leicht fortzufiihrende) Durchnumerierung;
daB Trithemius bei 144 aufhorte, ist insofern willkiirlich, als das
Prinzip ausreichend veranschaulicht war und dariiberhinaus die
menschliche Erinnerungsfihigkeit nicht {berstrapaziert werden
sollte: “Orchemata non expandimus causa nos mouente rationis,
quia cum sua progressione longius euagetur, labor mentem perter-
ruit immensus. ”%%

In seiner zweiten “tabula expansionis anomale libertragt
Trithemius das Konzept der doppelten Klartextalphabete auf die
Chiffrezahlen: einem normalen vorldufigen Alphabet von a bis w
werden je zwei Serien von fast ausschlieBlich vorldufigen Zahl-
gruppen entgegengestellt, welche sich im Bereich von 1 — 24 bis
11 — 34 um je eine Stelle erhohen. Wiederum ist es nicht klar, ob
Trithemius diese Sequenzen einzeln und auf monoalphabetische
Manier, homophon (zwei Zahlen pro Buchstabe), oder als gemisch-
te Polyalphabete konzipierte; im letzteren Fall bedarf es natiirlich
eines Schliissels, um den Benutzer von der Alphabetmutation in
Kenntnis zu setzen.

2630

%2 Trithemius: Polygraphia, VI, Bl. r2v. Wiederholte Bemerkungen in der
Steganographia und Polygraphia (wie auch hiufig in Vigenéres Traicté), daB
Chiffren und ihre Handhabung zu memorieren seien.

630 Trithemius: Polygraphia, VI, BI. r3r.
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Der vom Leser ungeduldig ersehnten Diskussion um die poly-
alphabetische Schliisselproblematik entledigt sich Trithemius auf
tiberraschende und iiberzeugende Weise in seinen letzten zwei
numerischen Chiffrevariationen, in denen er eine Serie von zwolf
Zahlalphabeten mit den jeweiligen Tierkreiszeichen von Aries bis
Pisces und eine Serie von sieben ergidnzenden Zahlalphabeten mit
den Planetensymbolen in der Abfolge Saturnus bis Luna besetzt:

b c de f ghi k1l mnopgqgqrsi1t uxyzzw

Q

6 7 8 9 10111213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29
7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31
9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34
12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36
14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37
1516 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39
17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40
18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41
19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42
20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43

21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44
22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45

23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46
24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38.39 40 41 42 43 44 45 46 47

VEROOSIN G XPFEFRNEPIFOPHX=2
I
I

Da sich diese Zahlgruppen schrittweise um eine Stelle erhoéhen,
wiren ohne Schliissel allein die erste und die letzte Zahl einer
Chiffregruppe eindeutig dechiffrierbar, wéhrend allen anderen
Werten bei gleichzeitiger Verwendung von mehr als einem Chiff-
realphabet eine variable Bedeutung zukommt. In den neunzehn
Alphabeten tritt die 6 nur unter Y als a auf, die 40 nur unter X als
y, aber alle dazwischenliegende Werten konnen mehrfache Bedeu-
tungen haben: so kann 17 alle Buchstaben von m bis a bedeuten,

wihrend 36 im Zeichen ¥ den Buchstaben ¢, im Zeichen ¥ aber ein
o bedeutet.®® Trithemius war sich dieser Problematik bewuBt und
weist (bei polyalphabetischem Gebrauch) auf die Notwendigkeit
eines Schliissels: “Singulis duodecim zodiaci particionibus alphabeta
per numeros assignauimus singula, ut signum arietis pro a, habeat

%! Trithemius: Polygraphia, VI, Bl r3v.
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zipharam numeralem 6, ¥ 7, IL 8, cancri 9, & 10, p 11 & ita per
totum alphabetum.”%? Bei gemischtem Gebrauch der Planeten- und
Tierkreischiffren 148t sich also ein buntes polyalphabetisches Arran-
gement aus neunzehn verschiedenen Alphabeten zusammenstellen,
deren Klartextbedeutung immer durch den Einschub eines Tierkreis-
bzw. Planetensymbols geregelt wird. Die astrologischen Zeichen
konnen entweder als polyalphabetischer Schliissel dienen, indem sie
als kryptographisch signifikante Zeichen bei der gleichzeitigen
Verwendung von mehreren Alphabeten die Mutation andeuten, oder
einfach als steganographische Tarnung bei rein monoalphabetischem
Gebrauch, um den Authentizititsanspruch der astrologischen Be-
rechnungen zu erhohen und den Verdacht einer unterliegenden
Chiffre zu verringern:

[...] ut quotiens alphabeto utitur cuisuslibet signi uel planet® charac-
terem siue notam eiusdem prudenter apponat, gemine utilitas gratia.
Perhoc enim nimius labor aufertur amico lectori, manebit in secreto
mysterium, dum industri® quicumque ignarus, tabulam numeris scriptam
& signorum uel planetarum characteribus pr@notatam ad Astronomiz
rationem pertinere putabit, & nihil penitus mysterij latere suspicabitur.
Nam ea de causa non ab unitate materiam officialem literis, sed a
distante suscepimus, ne suspicionis notam praberemus. Prudentia
nihilominus adhibenda est scriptoribus, quoniam lector astutus qui de
supicione latentis tangitur, si officium unius numeri deprehenderit, totum
alphabetum facile supputabit.®*

Mit der Warnung vor dem “lector astutus”, dem allzeit Verdacht
schopfenden Chiffrenknacker, der mit den neuen Numeralien zu
rechnen wei und eine Zahlenchiffre bei Dechiffrierung nur eines
einzigen Wertes sehr leicht auffideln kann, scheint Trithemius den
Benutzer zu mahnen, sich nicht allzusehr allein auf die astrologisch-
steganographische Tarnung bei rein monoalphabetischer und regel-
maifBiger Substitution zu verlassen und eher gemischte, “springende”
Polyalphabete einzusetzen. Er fiigt hinzu, daB sich diese Prinzipien

632 “Attribuimus & septem planetis alphabeta singula ex numeris post duodecim
signa restantibus. Et nota quando in oratione litera geminatur, non scribitur bis
eius numerus, sed semel & superius punctuatur.” Trithemius: Polygraphia, VI,
Bl. r3v-r4v; dort senkrechte Kolonnen.

63 Trithemius: Polygraphia, VI, Bl. r5r.
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nach Belieben modifizieren lieBen und er weder Zeit habe noch
einen Grund sehe, sie ndher auszufiihren. In der Clavis rekapituliert
Trithemius seine Gedanken a propos astrologisch-numeralischer
Chiffren:

Consequenter notandum quod in fine sexti polygraphie libri alium
scribendi modum per notas tradidimus numerales quas uulgo ziferas
nuncupant, sub cuius uelamento secure scribes ad amicum absentem
quicquid uolueris, et nemo imperitus artis uel inuenire uel suspicari
poterit latere secretum, maxime si regul® quas dedimus super his
diligenti cautela obseruentur. Hoc est quod cartha formetur in modum
tabul® astronomic&, quasi contineat aliquid ad rationem syderum
pertinens, ita uidelicet ut interponantur characteres signorum uel planeta-
rum, ut is cuius manus forsitan a casu inciderit tabulari similitudine
adductus nihil arbitretur in ea latere secreti, sed ad supputationem
aliquam astronomi& pertinere omnia existimet. Ordinauimus autem
duodecim alphabeta iuxta numerum duodecim signorum zodiaci, unicui-
que numerum uiginti quatuor loco literarum tribuentes, quorum primum
arietis ab unitate incipit, & in uiginti quatuor terminatur. Consulimus
tamen in rebus magnis arduis ab unitate cauendum, propterea quod is
scribendi modus propter ipsam facile possit esse suspectus. Verum
quicumque naturali sua uoluerit industria uti prudenter, ex nostris
inueniet subtiliora, & qua nos non satis polita tradidimus, facile reddet
meliora. In orchemate numerali magna latent arcana, qu& si quis proprie
intellexerit, plura numerorum mysteria penetrabit. Nobis enim nec
tempus erat nec ratio hac uice omnia profundere in publicum, sed nostro
iudicio satis fuerit quod fecimus pro institutione illorum quibus nostra
olim placebunt inuenta, ut modos habeant plures non solum occulte
scribendi quodcumque uoluerint ad participes industriz absentes, sed
modum etiam unum producendi in plures meliores & subtiliores iuxta
uniuscuiusque capacitatem intelligentiee. %

Der Hinweis “cartha [...] in modum tabula astronomic&” weist auf
die Senkrechtschreibung der Chiffrezahlen, wobei die Einschiibe
graphischer Fremdsymbole, semantisch scheinbar zugehdriger
“characteres signorum uel planetarum”, entweder allein der Tar-
nung oder auch als Alphabetschliissel dienen kénnen. Der Hinweis
auf die Zahlenspriinge und die Vielzahl numerischer Geheimnisse
verdeutlicht ein weiteres Mal, da Trithemius seine astrologische

%34 Trithemius: Clavis Polygraphiae, Bl. C3rv.
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Zahlenchiffre entweder auf homophon-monoalphabetische Weise
(ein Buchstabe mit mehreren Chiffredquivalenten) oder auf poly-
alphabetische Manier (eine Zahl mit mehreren Klartextdquivalenten,
wozu ein Schlissel fiir die Alphabetmutation erforderlich ist)
auszufiihren gedachte. Zu einer deutlicheren Anspielung auf den
von Zahlen und astrologischen Symbolen wimmelnden liber tertius
der Sreganographia als dieser umsichtig formulierten Analyse
astrologisch-numerischer Kryptologie in der Polygraphia und ihrer
Clavis hatte Trithemius nach seinem peinlichen Milerfolg mit dem
frither entstandenen Werk verstdndlicherweise keine Lust mehr.

Die von Trithemius in der Polygraphia dargestelliten Prinzipien
astrologisch-numerischer Kryptologie hat Blaise de Vigenére am
erfolgreichsten fortentwickelt. Es scheint, als ob ihm gerade aus
seiner tiefen Vertrautheit mit den Ecksteinen der Kabbala — u. a.
Maimonides, dem Sepher Jezirah, dem Sepher Zohar®®® und Reuch-
lins De arte cabalistica — sein auBerordentlicher Scharfsinn gegen-
iber der steganographisch-magischen Leichtgliubigkeit seiner Zeit
erwichst. Die Steganographia hat er durch Abschriften kennenge-
lernt, die anscheinend nicht von den Claves begleitet waren: “I’ay
veu ces trois liures-la escrits 2 la main en plusieurs endroits de
I’Allemagne & Italie, esquels il n’y a autre chose que certains
formulaires de prieres & oraisons, auec les noms, marques, &
caracteres de tout-plein d’esprits [...]. De cest artifice” — gemeint
ist das erfolgreiche Verbergen der Existenz einer geheimen Mittei-
lung — “I’Abbé Tritheme, en a le premier de tous reuelé quelque
chose en publicq, és deux premiers liures de sa Polygraphie; mais
plus excellement beaucoup en ceux de la Steganographie, s’il est
vray au moins ce qu’il en promet, car des trois premiers que i’ay
veuz, il ne s’en peut tirer rien quelconque d’instruction [...].”5%

Auch wenn Vigenére sich nicht mit dem liber tertius auseinander-
setzt, veranschaulicht er auf hervorragende Weise den rein stegano-
graphischen Wert von astrologischen Symbolen. Um keinen Ver-
dacht zu erregen, “que ce fust escriture”, solle man seiner astrolo-
gisch chiffrierten Mitteilung eine offene Begleitnotiz in unverfing-

%33 Zum Zohar siehe: Scholem: Kabbalah, S. 213-243,

%% Vigenére, Bl. 12v, 182r. “ce qu’il en promet”: Trithemius im Brief an
Bostius. “rien quelconque d’instruction”: vgl. aber Vigenéres schon zitierte
Einsicht von der “resolution des mots [...] en lettres” in der Polygraphia.
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lichen Worten beilegen: “Ie vous enuoie la figure & disposition du
ciel, pour vne telle, ou telle constellation.”®*” So konstruiert Vige-
nére zum Beispiel eine monoalphabetische Substitutionschiffre, in
welcher die sieben Planeten die Buchstaben a, e, i, o, v, [ und r
ersetzen, das Zeichen fiir die achte Sphire das s, wahrend die zwolf
Tierkreiszeichen, angefangen mit Aries, das verbleibende Alphabet
repriasentieren. Der kryptographische Wert einer solchen Substitu-
tion ist nicht hoher als der eines einfachen César-Alphabets; die
erhohte Schwierigkeit besteht allein darin, die korrekte, in diesem
Fall phonetisch angelegte Alphabetsequenz zu identifizieren: “De
cest exemple vous pouuez imaginer tout le reste, car cela va d’vn
mesme bransle.”®*® Der wahre Sinn und niitzliche Effekt dieser
Chiffre liegt in ihrer steganographischen Qualitidt, der wahrhaft
psychologischen Irrefithrung des Lesers, der in anderem Zusam-
menhang ein auffilliges Konglomerat von Zahlen und Zeichen wohl
als Chiffre verdachtigen mag, astrologische Symbole jedoch eher
fir bare Miinze nimmt. Gerade auf den psychologischen Effekt
solcher arkanwissenschaftlich verkleideten Chiffren zielt Vigenéres
Interesse:

Et combien que ces caracteres ne soient plus malaisez a dechiffrer, ny
d’autre importance quelconque que les lettres communes estans trans-
posees; car toutes les plus bizarres & fantastiques que 1’on scauroit
imaginer reuiennent 3 vn mesme effect, s’il n’y a d’autres artifices
meslez parmy qui les deguisent, & esloignent de la coniecture des
dechiffreurs; neanmoins ceux-cy estans accouplez de la maniere que dit
est, leur donneroient ie ne sgay quoy a penser de pleine arriuee, qui plus
longuement les pourroit tenir en eschec.®*

Einem &dhnlichen Prinzip folgen zwei weitere “astrologische” Chif-
fren Vigenéres. Die normalerweise nur in Zahlen ausgedriickte
Buchchiffre, mit welcher man sich iiber Seiten-, Zeilen-, Wort- und
Buchstabenzdhlung eines im Besitz von Sender wie Empfinger
befindlichen Buchs eine geheime Mitteilung zustellen kann,®°

%7 Vigenére, Bl. 255rv.
%3 Vigenére, Bl. 195r.
% Vigenere, Bl. 194v-195r.

° Eine frithe Darstellung der “Buchchiffre” findet sich in Giovanni Battista
Palatinos kurzem Chiffrentraktat “Delle Cifre” (1540) in: Libro di. M.
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verkleidet Vigenere als astrologische Tabelle, indem er die Seiten-
zahl durch Sternkreiszeichen, die gewiinschte Zeile durch astrono-
mische Grade und die betreffenden Buchstaben durch Minuten aus-
driickt. Die Senkrechtschreibung einer solchen Chiffre, wie sie
schon Trithemius exemplifiziert hatte, “en forme de tables astrono-
miques, du hault en bas comme escriuent les Cathains”%*! trigt nicht
minder zu ihrer astrologischen Authenzitit und der Verwirrung des
unbefugt Einblick Suchenden bei.

Des weiteren schldgt Vigeneére vor, in einem digraphischen ra-
bleau carré (von oben nach unten zu lesen) an den Schnittpunkten
der jeweils gewiinschten Buchstabenkoordinaten Kombinationen von
Planeten- und Sternkreiszeichen einzutragen, welche innerhalb eines
(nur impliziten?) alphabetischen Koordinatensystems die korrekte
numerische Sequenz der jeweiligen Buchstabenpaare anzeigen. Die
Planetensymbole vom Mond bis zur achten Sphire reprédsentieren
die Zahlen 1 bis 8, die Sternkreiszeichen von Y bis ¥ die Zahlen 1
bis 10. Die Zihlung beginnt also mit 11 (Kombination > ), der
niedrigsten Zahlenkombination. > ¥ entspriache 12, alle zwanziger
Zahlen beginnen mit ¥, usw. Diese digraphische Chiffre ermoglicht,
die numerische Reihenfolge der Buchstabenpaare unter den astrolo-
gischen Symbolkombinationen  zu verbergen: “[...] en sorte que
malaisément y sgauroit-on soupconner autre chose, sinon que ce
fussent quelques manieres d’Ephemerides, ou semblables astronomi-
ques obseruations. %

Giovam Battista Palatino [...] Nelqual s’insegna a scriuer ogni sorte lettera
[...] et con vn breve, et vtil discorso de le cifre [...]. In: Oscar Ogg, Hg.:
Three Classics of Italian Calligraphy. An Unabridged Reissue of the Writing
Books of Arrighi, Tagliente and Palatino. New York 1953, S. 123-233, 267-
272, hier 201-202. Dies ist iibrigens die Art der “Geheimschrift”, auf die
Goethe in seinem gleichnamigen Gedicht (West-Gstlicher Divan, S. 88-89,
197-198) anspielte.

51 Vigenére, Bl. 208v-209v (Abbildung).

2 Die Zeichen fiir Krebs und Steinbock erfiillen eine Sonderfunktion: “Et pource
que la marque de I’Escreuice est conforme au nombre de soixante neuf, 69, &
celle du Capricorne vn peu plus fascheuse i representer que les autres; & que
nou-nous pouons passer en cest endroit de dix seulement, autant qu’il y a de
notes du chiffre, ces deux se pourront reseruer 1’vne pour representer 100 &
I’autre 200 1a ou il sera question de s’estendre en plus grand’ quantité d’escri-
ture.” Vigenere illustriert seine Chiffre am Klartext: “On doibt s’efforcer de
bien viure, pour mourir puisapres de mesme.” Vigenére, Bl. 263r-265r.
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Die astrologisch-steganographischen Prinzipien Vigenéres wurden
u. a. von dem Jesuitentrio Kircher,%** Schott®*** und Lana Terzi wei-
terentwickelt. Im Prodromo konstruiert Lana Terzi (analog zu
Kirchers Modell®*) zwei verschiedene Chiffriertafeln, die nach dem
herkdmmlichen Prinzip der Schliisselchiffren zu benutzen sind.
Zuerst teilt er das zwanzig Buchstaben umfassende italienische Al-
phabet (ohne k, w, y, aber mit z) zwischen zwei Zahlenkoordinaten
von 1-18 bzw. 1-20 auf. Die Zahlen sind absichtlich so gewdhlt,
daB sie nicht den Umfang von normalen astronomischen Graden
und Minuten iberschreiten, deren Abkiirzungen “G” und “M”
ihnen voranzustellen sind. Aus diesen jeweils untereinandergeschrie-
benen Zahlenpaaren 148t sich mit Hilfe der Tabelle dann der gewiin-
schte Klartextbuchstabe identifizieren, z. B. G1 M 17 =1 17 =
Klartext s, usw. GroBere “astrologische Authenzitit” gewinnt diese
Chiffre erst, wenn die Alphabete zwischen den zwolf Sternkreis-
bzw. Planetensymbolen und Gradwerten von 11 bis 30 aufgeteilt
werden (hier verridt sich deutlich der Einflufl Vigenéres), so daB die
Chiffre in tabellenformigen Kistchen formuliert werden kann, z.
B.: W G 10 = 2 10 = Klartext e, usw.%*

Was darf der Leser nun vom unvollendeten [liber tertius des
Trithemius erwarten, wenn er die aus den ersten beiden Teilen der
Steganographia ersichtliche stufenweise Entfaltung stegano- wie
kryptographischen Gedankenguts zusammen mit den ex- bzw.
impliziten Anleihen aus der kabbalistischen Chiffriertechnik wie

3 Kircher, III, S. 132-133 (eine von Vigenére inspirierte — und dort besser
erklarte — digraphische Zahlenchiffre, die zu steganographischen Zwecken als
Grade und Minuten “Astronomorum more” verkleidet wird. Der Schliissel zu
den korrespondierenden Alphabeten wird innerhalb einer Begleitmitteilung
gegeben, z. B.: “Tandem D E gaza astronomica aperui tibi modum computan-
di annos Solares per gradus, & minuta, &c.”

%% Schott: Schola steganographica, I, 1, S. 84 (“numeri”, “signa Zodiaci &
Planetarum” anstelle von Buchstaben), 5, S. 97 (astronomischer Begleittetext),
7, S. 101-103, 10, S. 108-109 (Senkrechtschreibung der Zahlen), 8, S. 104
(Aufteilung in Grade, Minuten, Sekunden).

5 “Habes hic modum arcanissima scribendi per duas tabulas iuxta se positas, de
quo nullus suspicari possit aliquid latere, si priori ordini, Gradus, Secundo
Minuta superim posueris hoc modo: Grad. Min. Astronomorum more:
indicant enim quilibet duo numeri simul sumpti vnam litteram, & eam qu& in
prima tabella occurit, vt vides [folgt Tabelle].” Kircher, III, p.132.

¢ Lana Terzi,1, S. 31-34
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auch den Erlduterungen numerisch-astrologischer Chiffren in Buch
VI der Polygraphia und der Clavis Polygraphiae beriicksichtigt?
Hinsichtlich der eigentlichen Chiffriertechnik ist ein stufenweiser
Ubergang zu der polyalphabetischen commutatio literalis der Poly-
graphia abzusehen, wihrend sich der steganographische Aufwand
verdichten wird. Das Verbergen einer nur mittelschweren Chiffre in
einer rhetorischen Montage, die seit fast fiinfhundert Jahren alle
Leser irregefiihrt hat, sprache fiir den Erfolg dieses Unterfangens.
Auf welche Art und Weise der Verfasser dieses zuwege bringt,
hitte sich besonders der mit Zahlenchiffren vertraute Leser iiber
bezeichnete Umwege zurechtlegen konnen:%’ das in den ersten
beiden Teilen der Steganographia erschopfte Chiffresymbol Buch-
stabe wird von der Zahl, die Briefmontage von der astrologischen
Berechnung ersetzt, und zur Illusion der magischen Beschworung
gesellt sich jene der magischen Handlung.

Bei meiner Losung des dritten Buchs der Steganographia bin ich
davon ausgegangen, daB der liber tertius in Fortsetzung des zweiten
Buchs der Steganographia eine oder mehrere steganographisch-
kryptographische Kombinationschiffren exemplifiziert und die
steganographische wahrscheinlich zugunsten der kryptographischen
Komponente iiberwiegen wird. Die schon in Teil VI der Polygra-
phia auftretenden dreistelligen Zahlengruppen sind die am héufig-
sten im liber tertius anzutreffenden numerischen Kombinationen und
miissen vielleicht hinsichtlich ihrer kryptographischen Signifikanz
den zwei- und einstelligen Zahlengruppen sowie den Planeten- und
Tierkreissymbolen iibergeordnet werden. Es wire uncharakteristisch
fir Trithemius, wenn die vermeintliche Chiffre des liber tertius
Nomenklatoren oder gar Codes repisentieren wiirde. Da die Sub-
stitutionsalphabete im zweiten -Teil der Steganographia noch regel-
mdBig waren, d. h. aufeinanderfolgende Chiffresymbole aufeinand-
erfolgende Klartextbuchstaben représentierten, sind fir den liber
tertius moglicherweise (analog zum sechsten Buch der Polygraphia)
Homophone oder auch gemischte Alphabetsequenzen zu erwarten.
Eine mogliche Buchstabensubstitution kann auf einem nicht-lateini-
schen Alphabet beruhen, wihrend die Symbolmenge von der jewei-

%7 Herzog August (Selenus, VI, 4, “De Assumptione Cifrarum in Literas”, S.
284) z.B. bemerkte: “Est enim nihil feré naturalius, quim Numerorum Notis,
adumbrare Literas.”

Copyright (c) 2008 ProQuest LL.C
Copyright (c) Editions Rodopi



143

ligen Sprache (Griechisch, Hebrdisch, Latein oder Deutsch) ab-
hingig sein wird. Allgemein sind bei der Abschrift bzw. dem
Druck unverstindlicher Zahlenkolonnen Ablese- bzw. Druckfehler
zu antizipieren (da der Kopist sich hier allein auf seine Augen und
kein semantisches Netz verlassen kann), die selbst noch in besser
besorgten und autorisierten Ausgaben kryptologischer Werke — z.
B. Portas De fvrtivis von 1602 — hiufig anzutreffen sind.

DaBl der astrologische Text des liber tertius metaphorisch und
nicht wortwoértlich zu verstehen ist, ergibt sich aus Analogie zu der
arkansprachlichen Darstellungsweise der ersten zwei Teile der
Steganographia wie auch aus der gelegentlichen Einschaltung
verschachtelter Worter in den Text, welche die Signatur des Ver-
fassers der coniurationes aufweisen: “Merion Troesda” bedeutet ein
red, und “Thrasnote” hant.®*® Nun funktioniert der Text der Be-
schworung Orifiels z. B. allerdings nicht nach den Prinzipien der
coniurationes, und auch die Hinweise auf Tag und Nacht lassen sich
nicht in der herkémmlichen Manier interpretieren. Da Trithemius
im liber tertius ein numerisches System astrologischer Kalkulationen
entwirft, das sich nur bis zu einem bestimmten Punkt mit tatsdchli-
chen Grad-, Minuten- und Sekundenberechnungen deckt, ist es am
sinnvollsten, mit einer metaphorischen Interpretation dort anzuset-
zen, wo der normale astrologische Kontext zu einem Verstindnis
nicht linger ausreicht bzw. dort, wo es Trithemius notwendig
schien, tiber die herkdmmlichen astronomisch-astrologischen Kalku-
lationen hinauszugehen und eigene Berechnungen hinzuzuerfinden.
Diese Erweiterungen sind leicht zu erkennen, denn Trithemius
erkliart ja selbst, inwiefern und wo seine numerischen Tabellen
Abweichungen von der Norm darstellen. Auch die 21 Hilfgeister
konstituieren einen willkiirlichen Zusatz zu der Rechnung mit den
sieben “Planeten”, nicht minder die vier Quartale des Tages und
der Nacht. Wie aber rechtfertigt Trithemius seine weit iiber die
normalen 360° des Tierkreises hinauslaufenden Werte? Indem er
behauptet (und dies ist eine der aufschluireichsten Stellen des
gesamten Textes), er habe in den die steganographische Sendung
beeinflussenden Graden der Gestirne (und nur in jenen) 25 ver-
schiedene Mutationen beobachtet und es daher fiir nétig gehalten,

%48 Schon Herzog August (Selenus, I, 16, S. 127, 129) wuBte diese drei Worte
zu libersetzen.
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die betreffenden Grade in 25 kleinere Einheiten aufzuteilen. Wenn
wir hinter dem metaphorisch-enigmatischen Text kryptologisch
brauchbaren Ansatzpunkten nachspiiren, erscheinen von allen im
liber tertius auftretenden astrologischen “Summen” (354 Jahre, 4
Monate; 4 Tages- bzw. Nachtquartale 2 3 Stunden; 30° der 12
Tierkreiszeichen; 25 Untereinheiten eines- Grades; 7 Planetenengel
und 21 Hilfsgeister, insgesamt 28 Intelligenzen) die Zahlen 25 und
28 am aufschlufreichsten; Trithemius scheint sie in seiner einzigen
spezifischen Berechnung — Saturn im 25. Grad des Tierkreiszei-
chens Stier, am 28. April 1500, und die folgende Multiplikation des
25. Grades mit den 25 kleineren Einheiten zur genauen Positions-
bestimmung — herauszustreichen. Die Tabelle “Mansiones spiritu-
um cum planetis” gliedert sich in nur 21 Zahlengruppen a 25, z. B.
Sadael,: 675-663-651, die Trithemius hier durch den Einschub eines
Mittelwerts in zwei Hilften a zwdlf zu zerlegen scheint. In der
Tabelle “Motus planetarum purus” jedoch treten dieselben Werte
ohne die Trennzahl und unter Hinzufiigung sieben weiterer Gruppen
fir die Planeten selbst auf, so daB sich (ohne herausgehobene
Mittelwerte) insgesamt 28 Zahlengruppen a 25 ergeben, die sich
jeweils um 25 (650-625, 675-651, etc.) verschieben.

Numerische Sequenzen dieser Art geben AnlaB zu der Vermu-
tung, daB Trithemius hinter seinen 28 Gruppen a 25 eine (vielleicht
polyalphabetische) Buchstabenchiffre verbirgt. Da 25 Symbole iiber
den Umfang eines normalen lateinischen oder deutschen Alphabets
hinausgehen, muB man sich ansatzweise auf die Moglichkeit von
Homophonen oder eines kurzen Nomenklators (ein aus Buchstaben
und hiufigen Silben bzw. Pripositionen bzw. Konjunktionen beste-
hendes Chiffrealphabet) gefaBt machen. Wir kdénnen an dieser Stelle
auch schon iiber den unbekannten Inhalt des verborgenen Textes
spekulieren: sollten sich Zahlengruppen in gewissen Abstinden
wiederholen, wird es sich bei den Tabellen nicht um einen (mit
Unterbrechungen) fortlaufenden, sondern einen wiederholten Text
handeln; wenn sich der verborgene Text aber wiederholt, wird er
keine laufenden kryptographischen Erlduterungen im Stile der
coniurationes verbergen (deren der Leser an dieser Stelle sowieso
nicht ladnger bediirfte), sondern eher ein klassisches Zitat, einen aus
dem Begleittext wiederholten Satz, oder vielleicht einen Namen
oder Titel.
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An der auf die kurze astrologische Weltchronik folgenden satur-
nischen tabula punctualis fillt zuerst auf, daB die vertikalen Zahlen-
spalten durch den Einschub griechischer Buchstaben unterteilt sind:
die ausgeschriebenen Anfangsbuchstaben alea, Bn7e, youpo,
dehta, und das Buchstabenpaar vy, w. Den ersten vier Gruppen ist
gemein, daf sie jeweils vierzig dreistellige Zahlen enthalten; die
fiinfte Serie unterscheidet sich darin, daf sie mehr Werte und
dariiberhinaus auch zweistellige Zahlen enthdlt. Innerhalb der
Zahlengruppen « bis § fillt bei nur oberflachlicher Betrachtung die
sequentielle Wiederholung bestimmter Werte ins Auge, z. B. 641,
642 in ahpa, 666, 667 in ByTa, 691, 692 in youpa und 716, 717
in deATa. Diesen Zahlenpaaren gemein ist ihre Entfernung um 25
“Stellen” voneinander. Auf der Suche nach weiteren Entsprechun-
gen wird (nach Korrektur mehrerer Kopierfehler) schnell ersicht-
lich, daB sich innerhalb der ersten vier Gruppen tatsdchlich nicht
nur die genannten Zahlenpaare, sondern alle vierzig Werte in
Abstinden von 25 wiederholen: die sich im Modus Orifiel, also
zwischen 650 und 626 bewegende aApa-Gruppe beginnt mit 644
und endet auf 634, die Bn7a-Gruppe im Modus Sadael (675-651)
beginnt auf 669 und endet auf 659, die yapuuc-Gruppe im Modus
Pomiel (700-676) beginnt mit 694 und endet auf 684, die deA7a-
Gruppe im Modus Morifiel (725-701) beginnt mit 719 und endet auf
709. Auf der Suche nach weiteren Wiederholungen innerhalb des
liber tertius stoBt der Leser in den Sadael und Pomiel gewidmeten
Abschnitten gegen Ende des Buches sogar noch zwei weitere Male
auf die identischen, entsprechend chiffrierten Zahlensequenzen: 669
— 659 fiir Sadael, 694 — 684 fiir Pomiel.** Diese zwei letzten
Sequenzen in Sadael und Pomiel unterscheiden sich von den anfing-
lichen vier Gruppen allerdings darin, da die identische Abfolge
von vierzig dreistelligen Werten hier von zweistelligen Zahlen
unterbrochen wird und dariiberhinaus einige neue SchluBwerte zu
enthalten scheint.

Wenn wir ansatzweise die nur in den zwei SchluBfassungen
erscheinenden zweistelligen Werte als kryptographische Worttren-
nungen (oder analog zu den astrologischen Symbolen der Zahlen-
chiffre in der Polygraphia entweder als steganographische Fiillsel
oder als Mutationssignale) interpretieren und darin sowie in den

649 entfillt.
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Wiederholungen eine Bestdtigung unseres anfinglichen Verdachts
erkennen, daf} sich hinter den Zahlengruppen in den Modi Orifiel,
Sadael, Pomiel und Morifiel tatsichlich nur Alphabete verbergen,
reduzieren wir der einfacheren Lesbarkeit halber die Zahlen der
sechs identischen Gruppen auf einen in der jeweiligen 25er-Abfolge
gemeinsamen Stellenwert zwischen 25 und 1: 650, 675, 700, 725 =
25; 649, 674, 699, 724 = 24; 648, 673, 698, 723 = 23, usw.
Diese jedem modernen Leser so leicht durchzufiihrende Reduzie-
rung auf einen gemeinsamen “Nenner” darf iibrigens nicht ver-
gessen lassen, daB die zwar gelegentlich schon auf mittelalterlichen
Zidhlern und besonders bei astrologischen Kalkulationen erscheinen-
den indischen Numeralien sich erst langsam zu Trithemius’ Lebzei-
ten gegeniiber der Rechnung mit dem Abakus durchsetzten, da ein
schnelles Verstindnis der “neuen” Symbole nach einem abstrakten
Vorstellungsvermogen verlangte und die neuen Numeralien aufer-
dem leichter gefélscht oder verschrieben (vgl. die Abschriften des
liber tertius!) werden konnten. Noch zu Anfang des 16. Jahrhun-
derts mag vielen Lesern allein die Schreibweise der Zahlen ein
gewisses Hindernis beim Verstindnis z. B. der erh6hten Wiederho-
lungen in den 25er Abstiinden gewesen sein.®* Nicht ohne Grund
wollte Trithemius seine Chiffren im Werk eines alten indischen
Philosophen entdeckt haben. _

Nachdem die vermeintlichen numerischen Polyalphabete infolge
ihrer Gemeinsamkeiten solcherart auf ein Monoalphabet reduziert
worden sind, kénnen wir uns auf die Suche nach dem verborgenen
Text machen, indem wir vom hiufigeren Auftreten mancher Zahlen
auf die Natur der chiffrierten Buchstaben schlieBen und somit
zumindest den Verwendung findenden Teil des Alphabets rekon-
struieren. Fraglich bleiben Art, Anzahl und Sequenz der alphabeti-
schen Symbole. Da Trithemius seinen einleitenden, vierzig Buch-
staben umfassenden Text vielleicht mit ungewohnlichen Wortern
oder anderen Hiirden gewiirzt haben mag, 18sen wir nicht zuerst
den “exemplarischen,” sondern den folgenden und ldngeren Text,
der, eingeleitet von “y, w”, von 641 bis 714 lauft und — bei Nicht-
beriicksichtigung der zweistelligen Zahlen — immerhin 64 Werte

650 Silbernagl (S. 220) geht soweit, die Steganographia und Polygraphia (in
dieser Reihenfolge) als “Beweis” fiir die mathematischen Kenntnisse des
Trithemius heranzuziehen.
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umfaBt (das Einsetzen eines neuen Texts an dieser Stelle 148t sich
daraus schlieBen, daB die um 25 erhohte Wiederholung der Vierzi-
ger-Gruppen hier abbricht). Dieser zweite Text ist von Anfang bis
Ende abwechselnd in allen vier Alphabeten chiffriert, und nach
entsprechenden Einschiibben von zweistelligen Zahlen und Tier-
kreiszeichen verschiebt sich das Zahlenalphabet nach jeweils drei
Einheiten von Orifiel nach Sadael, von Sadael nach Pomiel und von
dort nach Morifiel. Analog zu dem Wiederholungsprinzip der sechs
Vierziger-Gruppen reduzieren wir die Zahlen der vermeintlichen
vier Alphabete auf den jeder Zahl innerhalb der Gruppe zukom-
menden Stellenwert. Wenn wir die die Einschiibe versuchsweise nur
als Worttrennungen (/ ) gelten lassen, ergibt sich die vereinfachte
Lesart:

v, w: 16 17 24 21 10/ 19 21 8 10 7 6 21 10/ 18 17 14 8 18/ 7 15 24/
221721/4621162021/625108/ 71492110/ 1821 17 15 16 17
23 1821/207 10/2221 10/ 1213 10 821 1425 1521 14

In der Hoffnung, daB Trithemius sich hier auf Latein oder Deutsch
beschrinkt, fillt die Wahl (in Anlehung an die meisten Klartexte
der ersten zwei Teile der Steganographia) zuerst auf Deutsch. 10
und 21 scheinen ungewohnlich haufig verteten zu sein, und wir
erinnern uns an Portas Rat, beim Dechiffrieren den Einstieg bei
kurzen Wortern zu suchen.! Bei Riickwirtszihlung der Buch-
staben erlaubt die Sequenz 22 17 21 schlieBilich eine Losung wie
aus der Sonntagszeitung: wenn 21 = e, dann 22 = d, und mitten-
drein fiigt sich mit groBer Freude der Vokal i, das heifit: 22 17 21
= die. Da die Zahlensequenz offensichtlich mit der Alphabetse-
quenz synchronisiert ist, 148t sich der umgebende Text ohne weitere
Schwierigkeiten ilibersetzen, und wir treffen auf einen alten Bekann-
ten, den schon durch die ersten zwei Biicher der Steganographia
unsichtbar geisternden “lieben Getreuen”:

5! “Dictvm est suo loco in interpretando vtile esse verba primum seligere, qua
ex paucioribus literis constarent [...].” Porta: De fvrtivis (1563), IV, proe-
mivm, S. 203.
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liber getrvwer hinth vmb die zwelfe wart vnser heimliche fvr der porten

amen.%**

Als vorldufiges Alphabet von a bis z ergibt sich:

a bcdef ghi |l mnopgq

r st v ow
252423222120191817161514131211109 8 7 6

—z
5 4
Die jeweilige Alphabetstruktur bzw. Symbolabfolge einer Chiffre ist
nicht immer eindeutig vorauszusagen: in Teil I der Steganographia
wurde k durch c reprisentiert, im zweiten Teil erschien das k als
selbststindiger Buchstabe; der Buchstabe w, in Teil I und II noch
als vv dargestellt, gewinnt seine Unabhidngigkeit erst im dritten
Buch. Das in der Steganographia vernachlissigte y schlieBlich tritt
erst mit den tabulae transpositionis im fiinften und sechsten Teil der
Polygraphia in sein eigenes Recht.

Obwohl unser Zahlenalphabet noch nicht vollstindig geldst ist,
konnen wir vermuten, daB die fiinfte Stelle wahrscheinlich mit x zu
besetzen ist, wiahrend die verbleibenden Zahlen 3 bis 1 aus den
ibrigen Chiffretexten rekonstruiert werden miissen: es wird sich
nicht um Homophone handeln (denen wir schon im Text des “lieben
Getreuen” begegnet wiren), sondern eher um Buchstabenverdoppe-
lungen oder auBleralphabetische Symbole. Eine vergleichbare mono-
alphabetische Zahlenchiffre aus dem Notizbuch (ca. 1437-1448)
Kaiser Friedrichs III. kommt in den Sinn, die ebenfalls mehr
Symbole enthélt, als zur Darstellung des Alphabets benétigt werden.
In Friedrichs Alphabet, das nicht riickldufig war (d. h. 1 = a,
usw.), standen die Zahlen 24, 25, 26, 27 als chiffrierte Abkiirzun-
gen fir &, est, us und tur.5?

62 Die nur in Cod. Guelf. 91.1. Extrav. (Bl. 215r) dieser Chiffre angefiigten 14
zusitzlichen Werte gehen teilweise iiber den hochsten Chiffrewert 725 hinaus
und lassen sich nicht sinnvoll iibersetzen: “718 719 775 [7257] 736 [?] 14 742
786 [7] 736 [?7] 775 [725?] 34 713 701 710 711 20” = hgaq iqqa othrq. Diese
Stelle scheint Herzog Augusts in anderem Zusammenhang geduBerten
Verdacht (siche oben) zu bestitigen, daB die Abschrift von Woesbrucks Codex
stellenweise manipuliert worden ist.

653 Alphons Lhotsky: A E I O V. Die ‘Devise’ Kaiser Friedrichs III. und sein
Notizbuch. In: Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsfor-
schung 60 (1952), S. 155-193, hier S. 176, 182.

Copyright (c) 2008 ProQuest LL.C
Copyright (c) Editions Rodopi



149

Jede der vier Fassungen des im [liber tertius insgesamt sechsmal
auftretenden “exemplarischen” Texts kann allerdings nun ohne
weitere Schwierigkeiten gelost werden. Nach Reduktion der voll-
stindigen deATa-Fassung in Orifiel auf den Bereich 25-1 entblittert
die Dechiffrierung ein klassisches Zitat:

Gaza freqvens libicos Carthago dvxit trivmphos.®>*

Die fiinfte Stelle im Alphabet (Orifiel: 630) steht tatsdchlich fiir den
Buchstaben x, der Alphabetschluf (Orifiel: 626) erweist sich als der
griechische Gast 6 (lateinisches th). Wahrscheinlich chiffrierte
Trithemius diesen spezifischen Klartext, weil er alle Buchstaben des
Alphabets von a bis z enthilt, sich also auf wahrhaft exemplarische
Weise zur Darstellung eines kompletten Chiffrealphabets eignet;
dariiberhinaus erschwert das unerwartete persische Lehnwort Gaza
den unbefugten Einstieg in die Chiffre, denn wer erwartet schon die
Kombination g, z mit zwei identischen Buchstaben? Eine gewisse
Ironie l4Bt sich darin erkennen, daB gerade Herzog August, der
unmutig vor dem liber tertius kapitulieren mufite, an anderer Stelle
seiner Cryptomenytices, aus denselben Griinden wie wahrscheinlich
Trithemius, den identischen Klartext verwendete, um eine Chiffre
Vigenéres zu illustrieren.5*

Um endlich unser Alphabet vervollstindigen zu kdnnen, greifen
wir auf den seltsamen und erst jetzt verstindlich werdenden Anhang
zuriick, den Trithemius am Anfang seiner Tabelle der “mansiones
spirituum cum planeti” beigefiigt hatte:

VVenasor 631
Schamaro 627
Thubrays 626
Tzatzarym 628

654 Betreffs der falsch kopierten bzw. gedruckten Zahlen siehe meine eingangs
erstellte Reinschrift.

655 Eine aus Vigenéres Traicté herangezogene Konsonantenchiffre (Vigenére, Bl
195v) illustriert Herzog August mit einem “Exemplum ejusmodi, ubi omnes
Litere concurrunt: Gaza frequens Libycos, duxit Karthago triumphos.”
Selenus, V, 11, S. 249; Druckfehler “Libicos” nach dem “Index erratorum”
korrigiert. Augusts Alphabet beriicksichtigt die Buchstaben £ und y.
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Da sich aus den bisher gelosten Klartexten 631 mit “normanni-
schem” w und 626 mit dem griechischen i identifizieren lieB,
entscheiden wir uns, 627 und 628 mit den hebridischen Adaptionen
sch und 7z zu besetzen. Mit Hilfe dieser Zusitze und der Tabelle
“Motus planetarum purus” kénnen wir den wahren Umfang der von
Trithemius auf 28 Alphabete angelegten numerischen Polychiffre
rekonstruieren und erkennen, daB sie in gewissem Sinne die nume-
risch-astrologischen Chiffren aus Buch VI der Polygraphia kom-
plementiert:
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